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obbligo dettagli contratto avvalimento scongiurare facili e

strumentali aggiramenti requisiti



 

non vi è pertanto ragione di dubitare dell'ammissibilità dell'avvalimento 

anche quanto alla certificazione SOA (decisione  numero 2547  del 19  

maggio 2015   pronunciata dal Consiglio di Stato),  

 

SONIA LAZZINI 

 

deve pur tuttavia rilevarsi che, come più volte ribadito dalla 

giurisprudenza, la messa a disposizione del requisito mancante non 

deve risolversi nel prestito di un valore puramente cartolare e astratto, 

essendo invece necessario che dal contratto risulti chiaramente 

l'impegno dell'impresa ausiliaria a prestare le proprie risorse e il proprio 

apparato organizzativo in tutte le parti che giustificano l'attribuzione del 

requisito di qualità (a seconda dei casi: mezzi, personale, prassi e tutti gli 

altri elementi aziendali qualificanti). 

In altri termini, è insufficiente allo scopo la sola e tautologica 

riproduzione, nel testo dei contratti di avvalimento, della formula 

legislativa della messa a disposizione delle "risorse necessarie di cui è 

carente il concorrente", o espressioni equivalenti (Cons. Stato, sez. III, 

18 aprile 2011, n. 2344; sez. V, 6 agosto 2012, n. 4510; sez. IV, 16 

gennaio 2014, n. 135; 17 ottobre 2012, n. 5340; sez. VI, 13 giugno 2013, 

n. 3310; sez. III, 3 settembre 2013, n. 4386): è stata ritenuta così 

legittima l’esclusione dalla gara pubblica dell’impresa che abbia fatto 
ricorso all’avvalimento producendo un contratto che non contiene alcuna 
analitica e specifica elencazione o indicazione delle risorse e dei mezzi 

in concreto prestati, atteso che l’esigenza di una puntuale analitica 

individuazione dell’oggetto del contratto di avvalimento, oltre ad avere un 
sicuro ancoraggio sul terreno civilistico nella generale previsione 

codicistica che configura quale causa di nullità di ogni contratto 

l’indeterminatezza (e l’indeterminabilità) del relativo oggetto, trova la 

propria essenziale giustificazione funzionale, inscindibilmente connessa 

alle procedure contrattuali pubbliche, nella necessità di non consentire 

facili e strumentali aggiramenti del sistema dei requisiti di partecipazione 

alle gare (Cons. Stato, sez. V, 23 febbraio 2015, n. 873; 17 marzo 2014, 

n. 1322; 27 marzo 2013, n. 1772). 



5.3. Nel caso di specie, come correttamente rilevato dai primi giudici, gli 

impegni assunti dalla ditta controinteressata  2 Appalti s.r.l. (impresa 

ausiliaria) nei confronti della ricorrente Costruzioni s.n.c. (impresa 

avvalente) in ordine alla certificazione SOA sono del tutto generici ed 

indeterminati, limitandosi ad affermare solennemente (punto 2) di 

“…consentire l’utilizzo della citata iscrizione” e a dichiarare di “…mettere 
a disposizione, per tutta la durata dell’appalto le risorse necessarie di cui 
è carente la concorrente”, senza minimamente precisare analiticamente 
le risorse, tecniche, materiali, strumentali ed umane messe 

effettivamente a disposizione. 

Né può condividersi la tesi che i ricordati principi giurisprudenziale, in 

applicazione dei quali il contratto di avvalimento in questione non può 

considerarsi valido, non potrebbero essere traslati sic et simpliciter nel 

caso in esame in cui il requisito di cui si chiede l’avvalimento è in realtà 
una certificazione (attestazione SOA), così che l’avvalimento sarebbe di 
per sé stesso necessariamente formale ed immateriale: è sufficiente al 

riguardo rilevare che l’attestazione de qua è finalizzata dimostrare 

l’esistenza dei requisiti di capacità tecnica e finanziaria ai fini 
dell’affidamento dei lavori pubblici, così che nel caso di avvalimento ciò 
che può essere prestato non è l’attestazione formale (documento), 
quanto piuttosto il contenuto attestato e quindi le risorse strumentali, 

tecniche ed umane che hanno concorso a determinare 

quell’attestazione, necessarie per l’espletamento dei lavori 
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REPUBBLICA ITALIANA 

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO 

Il Consiglio di Stato 



in sede giurisdizionale (Sezione Quinta) 

ha pronunciato la presente 

SENTENZA 

(...) 

 

FATTO E DIRITTO 

ヱく AﾉﾉげWゲｷデﾗ SWﾉﾉ; ヴｷデ┌;ﾉW ヮヴﾗIWS┌ヴ; ;ヮWヴデ; ｷﾐSWデデ; S;ﾉ Cﾗﾏ┌ﾐW Sｷ PｷIIｷ;ﾐﾗ X ゲデ;デﾗ ;ｪｪｷ┌SｷI;デﾗ 
definitivamente alla ricorrente Costruzｷﾗﾐｷ ゲくﾐくIくが ｪｷ┌ゲデ; SWデWヴﾏｷﾐ;┣ｷﾗﾐW SWﾉ RWゲヮﾗﾐゲ;HｷﾉW SWﾉﾉげAヴW; 
tecnico に ﾏ;ﾐ┌デWﾐデｷ┗; ﾐく ヴヵ SWﾉ ヱΑ ﾗデデﾗHヴW ヲヰヱヴが ﾉげ;ヮヮ;ﾉデﾗ ｷﾐデWｪヴ;デﾗ ヮWヴ ﾉ; ヮヴﾗｪWデデ;┣ｷﾗﾐW 
definitiva/esecutiva e realizzazione intervento di sostituzione edilizia per realizzazione della Scuola 

WﾉWﾏWﾐデ;ヴW W ヮ;ﾉWゲデヴ; ﾐWﾉﾉげ;ﾏHｷデﾗ SWﾉ さPｷ;ﾐﾗ “I┌ﾗﾉW AHヴ┌┣┣ﾗ に Iﾉ a┌デ┌ヴﾗ ｷﾐ ゲｷI┌ヴW┣┣;ざく 

ヲく Iﾉ TヴｷH┌ﾐ;ﾉW ;ﾏﾏｷﾐｷゲデヴ;デｷ┗ﾗ ヴWｪｷﾗﾐ;ﾉW ヮWヴ ﾉげAHヴ┌┣┣ﾗが ゲW┣ｷﾗﾐW ゲデ;II;デ; Sｷ PWゲI;ヴ;が ゲW┣く Iが Iﾗﾐ ﾉ; 
sentenza n. 105 del 3 marzo 2015, accogliendo il ricorso proposto dalla società Angelo 

IﾗﾐデヴﾗｷﾐデWヴWゲゲ;デ;   ゲくヴくﾉが ｴ; ;ﾐﾐ┌ﾉﾉ;デﾗ ﾉ; ヮヴWSWデデ; ;ｪｪｷ┌SｷI;┣ｷﾗﾐW SWaｷﾐｷデｷ┗;が SｷIｴｷ;ヴ;ﾐSﾗ ﾉげｷﾐWaaｷI;Iｷ; 
del contratto eventualmente stipulato. 

In particolare, respinte tutte le altre censure sollevate, è stata ritenuto fondata solo quella 

concernente il possesso della qualificazione SOA per la categoria OG-1 III bis, in relazione alla quale 

ﾉげ;ｪｪｷ┌SｷI;デ;ヴｷ; ;┗W┗; a;デデﾗ ヴｷIﾗヴゲﾗ ;ﾉﾉげ;┗┗;ﾉｷﾏWﾐデﾗ SWﾉﾉ; Sｷデデ; IﾗﾐデヴﾗｷﾐデWヴWゲゲ;デ;  ヲ Aヮヮ;ﾉデｷ ゲくヴくﾉくが 
rilevando che il relativo contratto conteneva un impegno del tutto generico e come tale nullo. 

Eげ ゲデ;デ; IﾗﾐゲWｪ┌WﾐデWﾏWﾐデW ;IIﾗﾉデ; ;ﾐIｴW ﾉ; Sﾗﾏ;ﾐS; Sｷ ヴｷゲ;ヴIｷﾏWﾐデﾗ SWﾉ S;ﾐﾐﾗ ｷﾐ aﾗヴﾏ; ゲヮWIｷaｷI;が 
Iﾗﾐ ゲ┌HWﾐデヴﾗ SWﾉﾉ; ヴｷIﾗヴヴWﾐデW ﾐWﾉﾉ; ヮﾗゲｷ┣ｷﾗﾐW SWﾉﾉげ;ｪｪｷ┌SｷI;デ;ヴｷ;く 

3. ricorrente Costruzioni s.n.c., ha chiesto la riforma di tale sentenza alla stregua di un unico 

;ヴデｷIﾗﾉ;デﾗ ﾏﾗデｷ┗ﾗ Sｷ ｪヴ;┗;ﾏWが ヴ┌HヴｷI;デﾗ さEヴヴﾗﾐWｷデ< WS ｷﾐaﾗﾐS;デW┣┣; SWﾉﾉ; ゲWﾐデWﾐ┣;が ヮWヴ ヮ;ﾉWゲW SｷaWデデﾗ 
di motivazione su un punto decisivo della controversia, nella parte in cui ha ritenuto di accogliere il 

ゲWIﾗﾐSﾗ ﾏﾗデｷ┗ﾗ Sｷ ヴｷIﾗヴゲﾗ ヮヴﾗﾏﾗゲゲﾗ ｷﾐ ヮヴｷﾏﾗ ｪヴ;Sﾗが ゲ┌ﾉﾉげWヴヴﾗﾐWﾗ ヮヴWゲ┌ヮヮﾗゲデﾗ IｴW ｷﾉ Iﾗﾐデヴ;デデﾗ Sｷ 
avvalimento presentata dalla ricorrente Costruzioni s.n.c., fosse nullo per genericità ed 

ｷﾐSWデWヴﾏｷﾐ;デW┣┣;ざが Iﾗﾐ I┌ｷ X ゲデ;デ; IﾗﾐデWゲデ;デ; ﾉ; ヮヴWゲ┌ﾐデ; ｪWﾐWヴｷcità degli impegni contenuti nel 

contratto di avvalimento, evidenziando per contro la puntualità e la specificità degli impegni, tanto 

ヮｷ┍ IｴW ﾐWﾉ I;ゲﾗ Sｷ ゲヮWIｷW ﾗｪｪWデデﾗ SWﾉﾉげ;┗┗;ﾉｷﾏWﾐデﾗ Wヴ; ┌ﾐ WﾉWﾏWﾐデﾗ ｷﾏﾏ;デWヴｷ;ﾉW ふ;デデWゲデ;┣ｷﾗﾐW “OAぶ W 
che il richiamo a quWゲデげ┌ﾉデｷﾏ; Wヴ; S; IﾗﾐゲｷSWヴ;ヴゲｷ ゲ┌aaｷIｷWﾐデW ; ゲヮWIｷaｷI;ヴW ﾉげﾗｪｪWデデﾗ SWﾉ Iﾗﾐデヴ;デデﾗ W ; 
fondarne pertanto la validità. 

“ｷ X Iﾗゲデｷデ┌ｷデﾗ ｷﾐ ｪｷ┌Sｷ┣ｷﾗ ｷﾉ Cﾗﾏ┌ﾐW Sｷ Pｷ;IIｷ;ﾐﾗが ;SWヴWﾐSﾗ ゲﾗゲデ;ﾐ┣ｷ;ﾉﾏWﾐデW ;ﾉﾉW デWゲｷ SWﾉﾉげ;ヮヮWﾉﾉ;ﾐデW W 
IｴｷWSWﾐSﾗﾐW ﾉげ;IIﾗｪﾉｷﾏWﾐデﾗく 

La sociWデ< AﾐｪWﾉﾗ IﾗﾐデヴﾗｷﾐデWヴWゲゲ;デ;   ゲくヴくﾉくが ﾗﾉデヴW ; Iﾗゲデｷデ┌ｷヴゲｷ ｷﾐ ｪｷ┌Sｷ┣ｷﾗが SWS┌IWﾐSﾗ ﾉげｷﾐ;ﾏﾏｷゲゲｷHｷﾉｷデ< W 
ﾉげｷﾐaﾗﾐS;デW┣┣; SWﾉﾉげ;ヮヮWﾉﾉﾗ ヮヴｷﾐIｷヮ;ﾉWが ｴ; ;ﾉデヴWゲｸ ゲヮｷWｪ;デﾗ ;ヮヮWﾉﾉﾗ ｷﾐIｷSWﾐデ;ﾉW IﾗﾐSｷ┣ｷﾗﾐ;デﾗが Iﾗﾐ I┌ｷが 
ヮWヴ ﾉげｷヮﾗデWゲｷ Sｷ ;IIﾗｪﾉｷﾏWﾐデﾗ SWﾉ ｪヴ;┗;ﾏW ヮヴｷﾐIｷヮ;ﾉe, sono state riproposte le censure sollevate in 

primo grado, ma respinte. 

ヴく Aﾉﾉげ┌SｷWﾐ┣; ｷﾐ I;ﾏWヴ; Sｷ Iﾗﾐゲｷｪﾉｷﾗ ヱΓ ﾏ;ｪｪｷﾗ ヲヰヱヵが aｷゲゲ;デ; ヮWヴ ﾉ; SWIｷゲｷﾗﾐW SWﾉﾉ; Sﾗﾏ;ﾐS; I;┌デWﾉ;ヴW 
Sｷ ゲﾗゲヮWﾐゲｷﾗﾐW SWﾉﾉげWaaｷI;Iｷ; SWﾉﾉ; ゲWﾐデWﾐ┣; ｷﾏヮ┌ｪﾐ;デ;が ﾉ; “W┣ｷﾗﾐW ｴ; ヴｷデ┌;ﾉﾏWnte informato le parti 



SWﾉﾉげｷﾐデWﾐ┣ｷﾗﾐW Sｷ SWIｷSWヴW ﾉ; I;┌ゲ; SｷヴWデデ;ﾏWﾐデW ﾐWﾉ ﾏWｷヴデﾗき ヮWヴデ;ﾐデﾗが Sﾗヮﾗ ﾉ; ヴｷデ┌;ﾉW SｷゲI┌ゲゲｷﾗﾐWが ﾉ; 
causa è stata trattenuta in decisione. 

ヵく Lげ;ヮヮWﾉﾉﾗ ヮヴｷﾐIｷヮ;ﾉW X ｷﾐaﾗﾐS;デﾗく 

5.1. Occorre rilevare che l'istituto dell'avvalimento, di derivazione comunitaria, è finalizzato a 

garantire la massima partecipazione alle gare pubbliche, consentendo alle imprese non munite dei 

requisiti partecipativi, di giovarsi delle capacità tecniche ed economico-finanziarie di altre imprese; il 

principio generale che permea l'istituto è quello secondo cui, ai fini della partecipazione alle 

procedure concorsuali, il concorrente, per dimostrare le capacità tecniche, finanziarie ed 

economiche, nonché il possesso dei mezzi necessari all'esecuzione dell'appalto e richiesti dal relativo 

bando, è abilitato a fare riferimento alla capacità e ai mezzi di uno o più soggetti diversi, ai quali può 

ricorrere tramite la stipulazione, appunto, di un contratto di avvalimento (Cons. St., sez. V, 22 

gennaio 2015, n. 257; 13 marzo 2014, n. 1251). 

Esso può essere utilizzato anche per dimostrare la disponibilità dei requisiti soggettivi di qualità, 

atteso che la disciplina del codice non contiene alcuno specifico divieto in ordine ai requisiti 

soggettivi che possono essere comprovati mediante tale istituto (che ha pertanto una portata 

generale), fermo restando l'onere del concorrente di dimostrare che l'impresa ausiliaria non si 

impegna semplicemente a prestare il requisito soggettivo richiesto, quale mero valore astratto, ma 

assume l'obbligazione di mettere a disposizione dell'impresa ausiliata, in relazione all'esecuzione 

dell'appalto, le proprie risorse e il proprio apparato organizzativo, in tutte le parti che giustificano 

l'attribuzione del requisito di qualità (Cons. St., sez. III, 25 febbraio 2014, n. 887; 7 aprile 2014, n. 

1636; sez. IV, 16 gennaio 2014, n. 135; sez. V, 20 dicembre 2013, n. 6125), e quindi, a seconda dei 

casi, mezzi, personale, prassi e tutti gli altri elementi aziendali qualificanti, in relazione all'oggetto 

dell'appalto (Cons. St., sez. III, 22 gennaio 2014, n. 294). 

5.2. Se pertanto non vi è pertanto ragione di dubitare dell'ammissibilità dell'avvalimento anche 

quanto alla certificazione SOA, deve pur tuttavia rilevarsi che, come più volte ribadito dalla 

giurisprudenza, la messa a disposizione del requisito mancante non deve risolversi nel prestito di un 

valore puramente cartolare e astratto, essendo invece necessario che dal contratto risulti 

chiaramente l'impegno dell'impresa ausiliaria a prestare le proprie risorse e il proprio apparato 

organizzativo in tutte le parti che giustificano l'attribuzione del requisito di qualità (a seconda dei 

casi: mezzi, personale, prassi e tutti gli altri elementi aziendali qualificanti). 

In altri termini, è insufficiente allo scopo la sola e tautologica riproduzione, nel testo dei contratti di 

avvalimento, della formula legislativa della messa a disposizione delle "risorse necessarie di cui è 

carente il concorrente", o espressioni equivalenti (Cons. Stato, sez. III, 18 aprile 2011, n. 2344; sez. V, 

6 agosto 2012, n. 4510; sez. IV, 16 gennaio 2014, n. 135; 17 ottobre 2012, n. 5340; sez. VI, 13 giugno 

ヲヰヱンが ﾐく ンンヱヰき ゲW┣く IIIが ン ゲWデデWﾏHヴW ヲヰヱンが ﾐく ヴンΒヶぶぎ X ゲデ;デ; ヴｷデWﾐ┌デ; Iﾗゲｸ ﾉWｪｷデデｷﾏ; ﾉげWゲIﾉ┌ゲｷﾗﾐW S;ﾉﾉ; 
gara ヮ┌HHﾉｷI; SWﾉﾉげｷﾏヮヴWゲ; IｴW ;HHｷ; a;デデﾗ ヴｷIﾗヴゲﾗ ;ﾉﾉげ;┗┗;ﾉｷﾏWﾐデﾗ ヮヴﾗS┌IWﾐSﾗ ┌ﾐ Iﾗﾐデヴ;デデﾗ IｴW ﾐﾗﾐ 
contiene alcuna analitica e specifica elencazione o indicazione delle risorse e dei mezzi in concreto 

ヮヴWゲデ;デｷが ;デデWゲﾗ IｴW ﾉげWゲｷｪWﾐ┣; Sｷ ┌ﾐ; ヮ┌ﾐデ┌;ﾉW ;ﾐ;ﾉｷデｷI; ｷﾐSｷ┗ｷS┌;┣ｷﾗﾐW SWﾉﾉげﾗｪｪWデデﾗ SWﾉ Iﾗﾐデヴ;デデﾗ Sｷ 
avvalimento, oltre ad avere un sicuro ancoraggio sul terreno civilistico nella generale previsione 

IﾗSｷIｷゲデｷI; IｴW Iﾗﾐaｷｪ┌ヴ; ケ┌;ﾉW I;┌ゲ; Sｷ ﾐ┌ﾉﾉｷデ< Sｷ ﾗｪﾐｷ Iﾗﾐデヴ;デデﾗ ﾉげｷﾐSWデWヴﾏｷﾐ;デW┣┣; ふW 
ﾉげｷﾐSWデWヴﾏｷﾐ;Hｷﾉｷデ<ぶ SWﾉ relativo oggetto, trova la propria essenziale giustificazione funzionale, 

inscindibilmente connessa alle procedure contrattuali pubbliche, nella necessità di non consentire 



facili e strumentali aggiramenti del sistema dei requisiti di partecipazione alle gare (Cons. Stato, sez. 

V, 23 febbraio 2015, n. 873; 17 marzo 2014, n. 1322; 27 marzo 2013, n. 1772). 

5.3. Nel caso di specie, come correttamente rilevato dai primi giudici, gli impegni assunti dalla ditta 

controinteressata  2 Appalti s.r.l. (impresa ausiliaria) nei confronti della ricorrente Costruzioni s.n.c. 

(impresa avvalente) in ordine alla certificazione SOA sono del tutto generici ed indeterminati, 

ﾉｷﾏｷデ;ﾐSﾗゲｷ ;S ;aaWヴﾏ;ヴW ゲﾗﾉWﾐﾐWﾏWﾐデW ふヮ┌ﾐデﾗ ヲぶ Sｷ さぐIﾗﾐゲWﾐデｷヴW ﾉげ┌デｷﾉｷ┣┣ﾗ SWﾉﾉ; Iｷデ;デ; ｷゲIヴｷ┣ｷﾗﾐWざ W ; 

SｷIｴｷ;ヴ;ヴW Sｷ さぐﾏWデデWヴW ; Sｷゲヮﾗゲｷ┣ｷﾗﾐWが ヮWヴ デ┌デデ; ﾉ; S┌ヴ;デ; SWﾉﾉげ;ヮヮ;ﾉデﾗ ﾉW ヴｷゲﾗヴゲW ﾐWIWゲゲ;ヴｷW Sｷ I┌ｷ X 
I;ヴWﾐデW ﾉ; IﾗﾐIﾗヴヴWﾐデWざが ゲWﾐ┣; ﾏｷﾐｷﾏ;ﾏWﾐデW ヮヴWIｷゲ;ヴW ;ﾐ;ﾉｷデｷI;ﾏWﾐデW ﾉW ヴｷゲﾗヴゲWが デWIﾐｷIｴWが ﾏ;デWヴｷ;ﾉｷが 
strumentali ed umane messe effettivamente a disposizione. 

Né può condividersi la tesi che i ricordati principi giurisprudenziale, in applicazione dei quali il 

contratto di avvalimento in questione non può considerarsi valido, non potrebbero essere traslati sic 

et simpliciter nel caso in esame in cui il reケ┌ｷゲｷデﾗ Sｷ I┌ｷ ゲｷ IｴｷWSW ﾉげ;┗┗;ﾉｷﾏWﾐデﾗ X ｷﾐ ヴW;ﾉデ< ┌ﾐ; 
IWヴデｷaｷI;┣ｷﾗﾐW ふ;デデWゲデ;┣ｷﾗﾐW “OAぶが Iﾗゲｸ IｴW ﾉげ;┗┗;ﾉｷﾏWﾐデﾗ ゲ;ヴWHHW Sｷ ヮWヴ ゲY ゲデWゲゲﾗ ﾐWIWゲゲ;ヴｷ;ﾏWﾐデW 
aﾗヴﾏ;ﾉW WS ｷﾏﾏ;デWヴｷ;ﾉWぎ X ゲ┌aaｷIｷWﾐデW ;ﾉ ヴｷｪ┌;ヴSﾗ ヴｷﾉW┗;ヴW IｴW ﾉげ;デデWゲデ;┣ｷﾗﾐW de qua è finalizzata 

dimﾗゲデヴ;ヴW ﾉげWゲｷゲデWﾐ┣; SWｷ ヴWケ┌ｷゲｷデｷ Sｷ I;ヮ;Iｷデ< デWIﾐｷI; W aｷﾐ;ﾐ┣ｷ;ヴｷ; ;ｷ aｷﾐｷ SWﾉﾉげ;aaｷS;ﾏWﾐデﾗ SWｷ ﾉ;┗ﾗヴｷ 
ヮ┌HHﾉｷIｷが Iﾗゲｸ IｴW ﾐWﾉ I;ゲﾗ Sｷ ;┗┗;ﾉｷﾏWﾐデﾗ Iｷﾘ IｴW ヮ┌ﾘ WゲゲWヴW ヮヴWゲデ;デﾗ ﾐﾗﾐ X ﾉげ;デデWゲデ;┣ｷﾗﾐW aﾗヴﾏ;ﾉW 
(documento), quanto piuttosto il contenuto attestato e quindi le risorse strumentali, tecniche ed 

┌ﾏ;ﾐW IｴW ｴ;ﾐﾐﾗ IﾗﾐIﾗヴゲﾗ ; SWデWヴﾏｷﾐ;ヴW ケ┌Wﾉﾉげ;デデWゲデ;┣ｷﾗﾐWが ﾐWIWゲゲ;ヴｷW ヮWヴ ﾉげWゲヮﾉWデ;ﾏWﾐデﾗ SWｷ 
lavori. 

ヶく Lげ;ヮヮWﾉﾉﾗ ヮヴｷﾐIｷヮ;ﾉW SW┗W WゲゲWヴW ヮWヴデ;ﾐデﾗ ヴWゲヮｷﾐデﾗ W ; Iｷﾘ IﾗﾐゲWｪ┌W ﾉ; SWIﾉ;ヴ;デﾗヴｷ; Sｷ 
improcedibilità delﾉげ;ヮヮWﾉﾉﾗ ｷﾐIｷSWﾐデ;ﾉW IﾗﾐSｷ┣ｷﾗﾐ;デﾗく 

7. Le spese seguono la soccombenza e sono liquidate come in dispositivo nei confronti della società 

Amgelo controinteressata   s.r.l., mentre possono essere compensate nei confronti del Comune di 

Picciano. 

P.Q.M. 

Il Consｷｪﾉｷﾗ Sｷ “デ;デﾗ ｷﾐ ゲWSW ｪｷ┌ヴｷゲSｷ┣ｷﾗﾐ;ﾉWが “W┣ｷﾗﾐW Q┌ｷﾐデ;が SWaｷﾐｷデｷ┗;ﾏWﾐデW ヮヴﾗﾐ┌ﾐIｷ;ﾐSﾗ ゲ┌ﾉﾉげ;ヮヮWﾉﾉﾗ 
principale proposto dalla società ricorrente Costruzioni s.n.c. e su quello incidentale spiegato dalla 

società Angelo controinteressata   s.r.l., entrambi proposti avverso la sentenza del Tribunale 

;ﾏﾏｷﾐｷゲデヴ;デｷ┗ﾗ ヴWｪｷﾗﾐ;ﾉW ヮWヴ ﾉげAHヴ┌┣┣ﾗが ゲW┣ｷﾗﾐW ゲデ;II;デ; Sｷ PWゲI;ヴ;が ゲW┣く IIが ﾐく ヱヰヵ SWﾉ ン ﾏ;ヴ┣ﾗ ヲヰヱヵが 
lo respinge. 

DｷIｴｷ;ヴ; ｷﾏヮヴﾗIWSｷHｷﾉW ﾉげ;ヮヮWﾉﾉﾗ ｷﾐIｷSWﾐデ;ﾉWく 

CﾗﾐS;ﾐﾐ; ﾉげ;ヮヮWﾉﾉ;ﾐデW ヮヴｷﾐIｷヮ;ﾉW ;ﾉ ヮ;ｪ;ﾏWﾐデﾗ ｷﾐ a;┗ﾗヴe della società Angelo controinteressata   s.r.l. 

SWﾉﾉW ゲヮWゲW SWﾉ ヮヴWゲWﾐデW ｪヴ;Sﾗ Sｷ ｪｷ┌Sｷ┣ｷﾗ IｴW ﾉｷケ┌ｷS; IﾗﾏヮﾉWゲゲｷ┗;ﾏWﾐデW ｷﾐ オく ヵくヰヰヰがヰヰく ﾗﾉデヴW IVAが CPA 
ed altri oneri di legge, se dovuti. 

Dichiara compensate le spese di giudizio tra la società appellate principale ed il Comune di Picciano. 

Così deciso in Roma nella camera di consiglio del giorno 19 maggio 2015 con l'intervento dei 

magistrati: 

Alessandro Pajno, Presidente 

Francesco Caringella, Consigliere 

Carlo Saltelli, Consigliere, Estensore 



Doris Durante, Consigliere 

Fabio Franconiero, Consigliere 

    

    

L'ESTENSORE  IL PRESIDENTE 

    

    

    

    

    

DEPOSITATA IN SEGRETERIA 

Il 19/05/2015 

IL SEGRETARIO 

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.) 
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