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Resumo:

O objetivo do presente trabalho é a anélise da tendéncia socializante do Direito
Civil Brasileiro, que teve inicio com a Constituicdo de 1988, responséavel pela
inclusdo de uma série de principios no ambito do Direito Civilista. Como
consequéncia da insercdo destes principios no ordenamento juridico privado
brasileiro houve uma mudanca de foco na abordagem do Direito Civilista, que
sera tratada a partir de exemplos neste artigo.
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1 DISPOSICOES PRELIMINARES:

Originalmente visto como uma area juridica exclusivamente do Direito Privado,
dominada por principios e valores voltados a protecdo dos interesses individualistas, o Direito
Civil sempre se mantevas margens do ordenamento no que diz respeito a valoracédo do ser
humano. Entretanto, com a promulgacédo da Constituicdo de 1988, houve um fendmeno de
socializacdo do Direito Civil, responsavel por uma relativizacdo de principios antes absolutos,
como a autonomia da vontade e a propriedade privada, levando para tal area juridica o

comprometimento com a fungéo social do Direito e o equilibrio contratual.

Além disso, a visdo civilista se transformou de puramente individualista para
personalista, colocando o homem no centro do ordenamento juridico. Tal visdo corresponde
ao fim ultimo do Direito, o qual se destina basicamente a tutela da pessoa humana em

qualquer lugar em que se desenvolva.

Realizando-se um estudo que compreende o agitado historico constitucional brasileiro,
percebe-se que a ordem juridica nacional sempre correspondeu aos principios basicos tragos
pelas respectivas Constituicdes. No que diz respeito ao Direito Civil especificamente, este é
um ramo juridico historicamente marcado pelo carater absoluto de determinados principios
basicos de todo Estado Liberal que priorize os Direitos Individuais, como a autonomia da
vontade e a propriedade privada. Isso significa dizer que o direito de uma pessoa sobre
determinada coisa exclui o direito de todas as outras sobre essa mesma coisa e que a vontade
individual, desde que licita e coerente com a ordem constitucional, deve ser sempre

respeitada.

Entretanto, como frutos da evolucédo histérica ocorrida no Direito ao longo dos anos,
novos valores e principios juridicos foram instaurados a ele, trazendo uma nova concepc¢ao no
modo como se deve aplica-lo e provocando uma mudanga na abordagem de seus principais
ramos. Tal evolucéo foi afinal verdadeiramente efetivada e concretizada com a promulgacéo
em 1988 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, a qual contemplou uma série de
principios e valores sociais responsaveis por modificar e relativizar o Direito civil, como um
todo. A passagem da Constituicdo para o centro definitivo do sistema juridico nacional foi o
marco do fendmeno de constitucionalizacéo do Direito, o qual representou a efetiva aplicacéo

dos preceitos constitucionais aos demais ramos juridicos e a consequente socializacdo de



todas as &reas do Direito em decorréncia dos principios sociais tragos pela Lei Maior,
centrados principalmente nos principios de solidariedade e da dignidade da pessoa humana.

Exemplos praticos nos quais € possivel encontrar tracos da mudanca de foco ocorrida
no ambito do Direito Civil podem ser observados na propria Constituicdo Federal, como no
que diz respeito a propriedade privada. Isso porque esta € agora limitada e ligada a uma
funcdo social, como disp&e o art. 5°, inc. XXIII da referida Carta, sob pena de o proprietario
perder o seu direito sobre a coisa caso ndo cumpra tal funcdo. Logo, houve uma dieracéo
nocao individualista da propriedade para uma nocéo social, pela qual o detentor de direitos

sobre a coisa ndo é mais absolutamente livre para dispor da mesma.

Frente ao fenbmeno de constitucionalizagdo do Direito, nem mesmo o Direito Civil
poderia passar incolume as transformacdes ocorridas no sistema juridico nacional, dada a
supremacia das normas constitucionais. Logo, o rumo socializante do direito privado é reflexo
de uma opc¢do da propria Constituicdo no sentido de priorizar os direitos sociais da pessoa

humana.

Sao nessas circunstancias que se desenvolve a Socializacdo do Direito Civil.

2 NOCOES GERAIS SOBRE A SOCIALIZACAO DO DIREITO CIVIL

Tradicionalmente, o Direito Civil, como ramo do direito privado era marcado quase
que exclusivamente por principios individualistas, tais como: a autonomia privada,
propriedade privada e liberdade contratual. Estes principios tinham como Unica funcéo a
protecao dos interesses do individuo e suas relagdes na sociedade. Essa visao corresponde ac
ideais de um Estado Liberal, pelos quais a Unica func¢édo do estado € manter intactos os direitos

do homem na sociedade.

No entanto, ap0s o advento da Constituicdo de 1988, texto fortemente influenciado por
conteudos sociais e normas programaticas (metas a serem atingidas pelo Estado) houve uma
mudanca no foco da abordagem civilista que optou pela valoragdo da pessoa humana e pela
defesa de seus direitos. Isso porque, inicialmente, o nucleo do Direito Civil era o patrimonio,

gue se prestava a uma visao exclusivamente individualista; mas, com a nova tematica



constitucional, a prépria pessoa humana passa a ocupar esse lugar principal, inaugurando
novos valores sociais nessa area do Direito. A opgéo pela pessoa humana representou a opgac
pelo personalismo e pela superacédo dos antigos paradigmas individualistas, a qual deu origem
inclusive a uma nova realidade, em que o patriménio nada mais é do que um instrumento de

realizacdo da dignidade do individuo.

Nas palavras de Gustavo Teppedino e Anderson Schreiber:

[...] a opcao pelo personalismo, imposta pelos valores constitucionais,
coloca o ser humano no centro do sistema juridico, retirando o
patriménio dessa posi¢cdo de bem a ser primordialmente tutelado, ao

contrario do que faz o individualismo proprietari@005, p.73)

Como fruto da evolucao histérica, e principalmente apdés a Revolucao Indusiial
por sua vez, deu origem aos direitos sociais e difus@s Constituicbes dos Estados
modernos passaram a apresentar em seu contelido normas socializantes. I1Sso representou ur
choque com o até entdo liberal Direito Civil, comprovando sua ineficacia diante das

necessidades impostas a sociedade daguele momento.

A partir de tal momento histérico, portanto, operou-se o0 que os doutrinadores
costumam chamar de constitucionalizacao do direito, implicando em alteragGes ocorridas no
bojo do préprio Estado, o qual ndo mais servira a protecdo da propriedade privada ou dos
demais direitos individuais, mas sim a dignidade da pessoa humana onde quer que ocorra. Os
principios tragos pelo Cddigo Civil deveréo ser interpretados a luz do texto constitucional, e

Nnao mais o contrario.

Nos dizeres de Luis Roberto Barroso,

A fase atual € marcada pela passagem da Constituicdo para
0 centro do sistema juridico, de onde passa a atuar como o filtro

axiologico pelo qual se deve ler o direito civil. (2005, p. 231)

Em relacdo ao ordenamento juridico patrio, percebe-se cada vez mais neste uma
influéncia maior do Direito Constitucional sobre o Direito Privado; a essa influéncia da-se o
nome de Constitucionalizacdo do Direito Civil. O principio da dignidade da pessoa humana,
um dos fundamentos do Estado Brasileiro, norteia a aplicagdo dos principios constgucionai
em todos os demais ramos do Direito, especialmente, o Direito Civil, dando origem ao que se

denominou de despatrimonializagdo desse ramo juridico.



Os preceitos constitucionais atuantes na esfera privada resultaram no processo de
constitucionalizacdo do direito civil, com destaque especial para os valores existenciais da
pessoa humana. Entende-se que se devem colocar as situacdes patrimoniais a servico das
situacOes juridicas existenciais. O reflexo da despatrimonializacdo do Direito Privado € sua
adjetivacao. Maria Celina entende o direito civil constitucionalizado, socializado, publicizado,
como expressdo das transformacdes operadas pela nova ordem constitucional no bojo do
direito civil na sua totalidade, seja do ponto de vista da criacdo, aplicacdo e interpretacao
juridica.

A edificagdo do principio da dignidade da pessoa humana como matriz de todos os
direitos fundamentais colocou a pessoa em um patamar diferenciado do que se encontrava no
Estado-Liberal. A partir disso, e também devido aos demais principios socializantes tragos
pela Constituicdo, a ordem juridica passou a ter como objetjvo] aealizacdo de valores da
pessoa humana como titular de interesses existenciais, para além dos meramente
patrimoniai$ (LENZA, 2010, p. 49)

O Direito, como manifestacdo humana, evolui porque a sociedade evolui. Ou seja, sao
os valores da proépria sociedade que fazem brotar o Direito. O que ndo se pode admitir € que
valores antigos, fundados no individualismo, prevalecam no ordenamento juridico, quando a
Lei Maior consagra varios institutos e principios socializantes, como a solidariedade, a funcao
social da propriedade, a dignidade da pessoa humana, a fungdo social do contrato, a limitacéo
da autonomia privada frente aos interesses da coletividade, dentre outros. A Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988 € um marco do constitucionalismo patrio e uma
conquista para o povo brasileiro, no sentido de promogéo e tutela de direitos sociais em todas
as Orbitas da vida social, inclusive nas relacdes civis; e a aplicabilidade de suas normas nao

pode ser meramente aparente.

Nas palavras do Mestre Renan LotufO Direito ndo foi feito para ficar no campo

mental, mas para penetrar e fecundar a sociedade”.

Adentrando com um pouco mais de propriedade a representatividade da Socializacao

do Direito Civil na pratica cotidiana e juridica.

Socializar algo significa transformar o foco de sua abordagem de uma visdo antes
individualista, ou seja, preocupada somente com o0s interesses e direitos de um Uunico
individuo em detrimento de todo o restante da sociedade, para uma outra visdo “social”, que

significa justamente o oposto. Desse modo, a socializagdo do mais importante ramo do



Direito Privado representou uma nova dinamica civilista, pela qual aqueles interesses e
direitos continuam sendo tutelados pelo Estado e pela Constituicdo, mas que agora passam a

ser limitados e relativizados frente a todos os demais individuos da sociedade.

Essa tendéncia observada no ambito do direito privado moderno esta intimamente
ligada a constitucionalizagdo deste ramo juridico, pois, como ja foi dito, foi somente a partir
da aproximacao do Direito Civil ao Direito Constitucional que aquele abandonou sua postura
patrimonialista e destinou-se a efetivar os valores fundamentais consagrados pela Magna
Carta. A Constituicdo de 1988, que ¢ notadamente a mais ‘“‘social” das constitui¢des
brasileiras, portanto, influenciou o Direito Civil a adotar também essa postura dita

socializante.

A opcéo pela socializacédo foi inclusive contemplada pelo préprio Cédigo Civil de
2002, que tem como principios a Socialidade, a Operabilidade e a Eticidade. O primeiro dos
principios trouxe o equilibrio entre o social e o individual nos dispositivos e nas relacdes
contemplados pelo referido codigo, pois, ndo se pode esquecer, o ramo do Direito Civil ndo
perdeu sua funcéo precipua de tutela dos interesses individuais da pessoa humana, que, agora
sera limitada e influenciada pelos valores sociais inseridos em seu contexto. (TARTUCE,
2009, p. 100).

Passando a analise de exemplos praticos nos quais € possivel vislumbrar essa mudanca
de foco ocorrida no universo do Direito Civil, pode-se citar, dentre outros, a mitigacdo da
autonomia privada, a teoria da onerosidade excessiva e a funcéo social da propriedade. No
presente trabalho daea enfoque a estes trés exemplos citados, dada sua importancia e

repercussao frente ao tema.

A fim de um estudo sucinto a respeito de tais institutos e conceitos, passa-se agora a

uma breve analise sobre cada um deles.



3 APLICACAO DOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS NO DIREITO CIVIL

3.1 AUTONOMIA PRIVADA

O conceito de autonomia no Direito Privado pode ser definido como a vontade dos
individuos e traduz a idéia de que uma obrigacéo juridica é suscetivel de encontrar sua fonte
nesta vontade (DICIONARIO, 2009, p.)61

No pensamento de Nery

Pode-se afirmar que a idéia de autonomia da vontade liga-se a vontade real
ou psicoldgica dos sujeitos, no exercicio pleno da liberdade prépria dégsidade
humana, que é a liberdade de agir, ou seja, a raiz ou a causa dej@figiiss.
Respeita, portanto, a relagdo entre vontade e declaragdo e é um desdobramento do
principio da dignidade da pessoa humana, porque destaca a liberdade de agir da
pessoa, sujeito de direitos (NERY, 2002, p. 115)

A vontade das partes é tdo valorizada pelo ordenamento juridico brasileiro que se néo
for livremente expressada pelo contratante, pode ser causa de invalidacdo do Negocio
Juridico.

Foi no Estado Liberal que o principio da autonomia privada atingiu seu apice.
Derivado da Revolucédo Francesa tem por objetivo principal excluir a intervencdo do Estado

nos assuntos particulares dos contratantes

Porém, no contexto do Estado Social de Direito, houve uma maior interferéncia do
Estado no ambito das relacdes particulares e, devido a isso, principios sociais tomam 0 espaco
da individualista autonomia da vontade. Esses principios, como a boa-fé objetiva, o dever de
informar e o equilibrio contratual, visavam mitigar o alcance da vontade das partes e da
interpretacdo dos atos negociais e, consequentemente, evitar o abuso de direito e uma

desigualdade profunda entre as partes.

Nos dizeres de Oliveira e Mendoncga

O Estado de Direito em que vivemos, com as garantias constitucionais ja
alcancadas, ndo mais comporta a simples igualdade formal entre os individuos,
requerendo do Estado intervencdo para assegurar que interesses particulares ndo se

sobreponham a interesses sociais, buscando sempre a concretizacdo de uma



igualdade dita material nas relacBes firmadas entre seus cidaddos. Torna-se
necessario, portanto, estabelecer um equilibrio entre a liberdade individual e o bem
estar coletivo, seja no ambito do Direito Publico ou do Direito Privg@iiveira e
Mendonga, 2004, p. 32):
O que regia o Direito Privado era a rimdx “o contrato faz lei entre as partes” ¢ até o
advento do Cadigo Civil de 2002 e da Constituicdo Brasileira de 1988 este principio era tido

como absoluto no ramo do Direito das Obrigagoes.

Cabe deixar claro que o Estado ndo interfere em todas as etapas ou clausulas
contratuais. As partes, desde que alcancem o equilibrio contratual, permanece livre a

determinacao sobre como e com quem contratar.

Em relagcdo ao principio da autonomia privada, cumprem importantes funcdes os
principios da boa-fé objetiva, do dever de informar e do equilibrio contratual, para os quais se

passara a uma analise mais detalhada.

3.1.1 PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA

O Principio da Boa-Fé Objetiva teve sua primeira aparicdo no ordenamento juridico
brasileiro no art. 131 do Cdodigo Comercial de 1850, para posteriormente aparecer no Codigo
Civil de 1916. Porém, mesmo positivada, a clausula da boa-fé objetiva ndo era muito aceita
por juristas e doutrinadores deste pais, pois se trata de uma clausula aberta, ou seja, possui un
conceito genérico, uma vez que este é delimitado de acordo com a mentalidade e concepc¢des

da sociedade.

Com o advento da Constituicdo de 1988 e a positivacdo do Cadigo Civil de 2002,
houve uma mudanca desta noc¢éao tradicional, jA que em ambos apareceram inimeras clausulas
abertas assim como o principio da boa-fé objetiva, que, apesar disso, eram dotados de plena
eficacia.

Pode-se definir o principio da boa-fé objetiva como o dever anexo de consideracao
com as expectativas da outra parte e de terceiros interessados e traz como consequéncia &
nulidade de clausulas tidas como contrarias a este principio, bem como a indenizagcédo no caso
de descumprimento do mesmo. Este dever anexo deve ser constatado em todas as etapas d

um contrato, independente de aparecer escrito, e ndo apenas ho momento inicial.



Nas palavras de Clovis V. do Couto e Silva:

“Com relagdo as obrigagdes, manifesta-se como méaxima objetiva que determina
aumento de deveres, além daqueles que a convencédo explicitamente constitui.
Endereca-se a todos os participes do vinculo e pode, inclusive, ceaesipara o
credor, o qual, tradicionalmente, era apenas considerado titular de direitos.”

(SILVA, 2010, p. 33)

A nado observancia dos deveres anexos resultantes do principio da boa-fé resulta em
uma das espécies de inadimplemento, chamada violacdo positiva do contrato, resolvendo ou
extinguindo a obrigagcdo existente entre as partes contratantes. Cabe lembrar que a boa-fé
objetiva ndo € uma clausula contratual, ou seja, ndo estd necessariamente expressamente
prevista nos termos que originam o contrato, mas sim uma expectativa entre dois sujeitos de
gue nenhuma das partes agira de modo a prejudicar a relagdo ou de modo contraditorio

(venire contra factum proprium).

3.1.2 DEVER DE INFORMAR

A doutrina classica civilista classifica o dever de informar como um dever anexo do
contrato, decorrente da boa-fé objetiva. Este dever aparece no Coddigo de Defesa do
Consumidor (Lei n. 8078/90), em seu art. 6°, lll, sendo classificado como um direito basico

do consumidor:

Art. 6° Sao direitos basicos do consumidor:

(..)

lll - a informacdo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servigos, co
especificagdo correta de quantidade, caracteristicas, composicao, qualidade e prego,

bem como sobre os riscos que apresentem;

3.1.3 EQUILIBRIO CONTRATUAL

Durante a Idade Média a ideia de que os contratos deveriam mostrar paridade entre as

partes era bem aceita, podendo até ser considerado este um principio decorrente da moral



cristd. No contexto da Revolugcdo Francesa este ideal estava tdo consagrado para as pessoa
que nao havia necessidade de ser tutelado pelo Poder Judiciario, possibilidade esta que era
encarada como uma intervencao Estatal nos contratos, o que era repudiado. Diante dessa
perspectiva, houve certo “esquecimento” do principio do equilibrio contratual pelo Judiciario

que se estendeu também aos préprios contratantes.

Entdo, com o advento do Estado Democratico de Direito, o principio do equilibrio
contratual foi resgatado, aparecendo em inumeros cédigos normativos, inclusive na Carta
Magna brasileira de 1988.

Por fim, pode-se conceituar este principio como a busca pela paridade econdmica para
gue nenhuma parte tenha uma vantagem muito maior do que a outra, ou seja, o sacrificio que

um contratante faz deve se equiparar ao do outro.

3.2 TEORIA DA ONEROSIDADE EXCESSIVA

Partindo agora para uma analise da socializacédo do Direito Civil e suas consequéncias
no cenario do Direito das Obrigacbes, o presente trabalho dard enfoque ao que a doutrina
denomina “teoria da onerosidade excessiva”, incidente nas relagcdes obrigacionais e
contemplada pelo Cdodigo Civil de 2002 em seu art. 317. De acordo com tal dispositivo:

Art. 317. Quando, por motivos imprevisiveis, sobrevier despg@pomanifesta
entre o valor da prestagdo devida e do momento de sua execugdo, podera o ju
corrigi-lo, a pedido da parte, de modo que assegure, quando passiaiel, real da
prestacao.

O que isso representa na pratica ja era o que o Cédigo do Consumidor de 1990 previa
no art. 6°, inc. V, pelo qual as clausulas contratuais de contrato de consumo poderdo ser
modificadas ou revistas em razdo de fatos posteriores ao momento de celebracdo do
documento que tornem a prestacdo desproporcional ou excessivamente onerosa. Portanto,
sobrevindo situacgdo futura que torne a quitacdo da obrigacédo mais dificultosa para o devedor,
Ou que gere a este uma prestacdo desproporcional ao que foi originalmente contratado, tera a
parte devedora o direito de ter esse contrato revisto ou modificado no intuito de ndo ser

prejudicada.

Em um pais como o Brasil, que em um passado ndo muito distante sofria com a

instabilidade cambial e inflacionaria, adquire especial relevancia a possibilidade contemplada



pelo nosso ordenamento juridico de revisdo de contratos que se mostrem excessivamente
onerosos aos devedores por motivos supervenientes. Ha, inclusive, vasta jurisprudéncia nesse
sentido, com decisdes que, em sua maioria, dizem respeito a contratos indexados pela

variacdo cambial do ddélar americano (os chamados contratos de leasing), amplamente

utilizados em meados da década de 1990 em virtude da equiparacdo dos valores da até entac
recém criada moeda nacional (real) e do délar; isso porque, ja no fim da mesma década, o real
se desvalorizou frente a moeda americana, provocando enorme aumento das prestacdes

fixadas com base na indexacao entre ambas as moedas.

Logo, nesse sentido, foi louvavel o esforco do legislador de proteger as partes
contratantes e garantir a elas igualdade de tratamento, inclusive nas relacdes civis; e, quanto a
isso, ndo ha criticas. Entretanto, em razdo da evolucdo da nocédo socializante do Direito Civil
acarretada pelos principios constitucionais, e em especial o da isonomia, surge na doutrina
nacional vozes contrérias a teoria da imprevisibilidade prevista no art. 317 do Cadigo Civil de
2002, que sO permite a revisdo ou alteragdo das clausulas excessivamente onerosas por
motivos supervenientes completamente imprevisiveis para as partes quando celebraram o

contrato.

Os defensores da aplicacdo da teoria da onerosidade excessiva para contratos civis sem
a necessidade de imprevisibilidade alegam que semelhante disposicdo é contemplada pelo
proprio CDC de 1990, o qual dispensa a imprevisibilidade dos motivos posteriores a
contratacdo que ocasionaram a excessiva onerosidade para o devedor. Portanto, por meio de
uma analise sistematica das clausulas gerais do CC de 2002, e tendo como base o principio
constitucional da isonomia, seria possivel aplicar-se a teoria da onerosidade excessiva em

contratos civis sem a necessidade de se provar a imprevisibilidade dos motivos que a geraram.

Concluindo, tal entendimento reflete talvez o exemplo mais atual e evoluido de
influéncia dos principios sociais tragos pela Constituicdo de 1988, que permitem uma analise

sempre mais benéfica e comprometida com a ordem social do Estado brasileiro.

3.3 FUNCAO SOCIAL DA PROPRIEDADE

A propriedade privada, que desde os primordios da evolugdo humana na Terra se
mostrou como uma das mais importantes, revolucionarias e polémicas criagcbes do homem,

ganhou na maioria dos sistemas juridicos adotados ao longo da historia a protecao e a defesa



contra sua violagédo. O apice dessa protecdo ocorreu nos Estados Liberais, quando o direito a
propriedade privada alcangou sua amplitude maxima e se erigiu como um dos tradicionais

principios absolutos do Direito Civil.

Entretanto, neste artigo sera trabalhada a nocdo de propriedade entre a Revolugéo

Francesa e o século XXI.

Para o Caodigo Civil Napolebnico o direito a propriedade era absoluto e as pessoas
poderiam gozar e dispor de suas coisas livremente, desde que isso ndo violasse leis ou
regulamentos. Ja para a Constituicdo de Weimar (Alemanha, 1919), consagrava o direito a
propriedade condicionado ao bem da sociedade, surgindo assim em um ordenameiato juridic

a nocgao de que a propriedade deveria cumprir uma funcéo social.

No Brasil, a Constituicdo de 1824 tratava o direito a propriedade como absoluto, por
ser essa talvez a carta constitucional mais liberal de toda nossa histéria. A Constituicdo de
1891 manteve essa concepcdo, embora tenha feito algumas restricdes de ordem estatal. As
Constituicdes de 1934, 1937 e 1942 consagraram o principio de que o direito a propriedade
nao poderia ser contrario ao interesse social. Ja a Constituicdo de 1946 exigiu que 0 mesmo
direito estivesse condicionado ao bem-estar social, devendo esta ser justamente distribuida. E
em 1962 a Lei no. 4132, que tratava da desapropriacdo por interesse social, foi inserida ao
nosso sistema juridico, contemplando a nocdo mais moderna de controle e regulacdo da
propriedade privada. Com a Constituicdo de 1967, pela primeira vez, surgiu no ordenamento
juridico brasileiro a nivel constitucional a nocdo da funcdo social da propriedade; prevista no
seguinte dispositivo:

Art. 150, §22 E garantido o direito de propriedade, salvo o casesdg@mpriacio
por necessidade ou utilidade publica ou por interesse social, mediante prévia e justa
indenizacdo em dinheiro, ressalvado o disposto no art. 157, § Tadende perigo

publico iminente, as autoridades competentes poderdo usar da propriedade

particular, assegurada ao proprietario indenizagéo ulterior.

Por fim, com a Constituicdo de 1988 a propriedade foi tratada como um Direito
Fundamental Individual, mantendo a condi¢cdo de cumprir sua funcéo social. De acordo com o
Artigo 5° da referida Carta Magna:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,

garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade



do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedaigmuoss

seguintes:

(...)
XXII - é garantido o direito de propriedade;

XXIII - a propriedade atendera a sua funcao social;

O conceito de funcéao social da propriedade, de nome auto-explicativo, se refere ao
dever do proprietario de cumprir a funcdo a que esta destinada determinada propriedade na
sociedade. Ou seja, tomando como exemplo as propriedades rurais, seus proprietarios devem

sempre manté-las produtivas e ocupadas, sob pena de perder a garantia sobre esse direito.

Em relacao a esse tipo de propriedade, especificamente, € importante destacar o artigo
9° da Lei 8.629, de 25.02.1993, que regula no universo da lei infraconstitucional os preceitos

da funcéo social da propriedade:

Art. 9° A funcdo social € cumprida quando a propriedade rural atende
simultaneamente, segundo graus e critérios estabelecidos, os seguinté®sequis

| — aproveitamento racional e adequado;

Il — utilizacdo adequada dos recursos naturais disponiveis e preservag@m€do
ambiente;

Il — observancia das disposi¢cdes que regulam as rela¢des de trabalho;

IV — exploragdo que favoreca o bem-estar dos proprietarios e dos trabalhador.
§ 1°- Considera-se racional e adequado o aproveitamento que atinja os graus de
utilizacéo da terra e de eficiéncia na exploracao especificados nos parageafds 1°

do art. 6° desta Lei.

§ 2° Considera-se adequada a utilizacao dos recursos naturais disppEndis a
exploracdo se faz respeitando a vocacdo natural da terra, de modo a manter o
potencial produtivo da propriedade.

§ 3° Considera-se preservacdo do meio ambiente a manutencdo d@sisticas
proprias do meio natural e da qualidade dos recursos ambientais, naa medid
adequada a manutencdo do equilibrio ecoldgico da propriedade e da saude e
gualidade de vida das comunidades vizinhas.

8§ 4° A observancia das disposi¢cbes que regulam as relacdes de tralpdite im
tanto o respeito as leis trabalhistas e aos contratos coletivos de trabalho, como as
disposicBes que disciplinam os contratos de arrendamento e parceria rurais.
§ 5° A exploracdo que favorece o bem-estar dos proprietarios e traivathadais

€ a que objetiva 0 atendimento das necessidades béasicas dos que tratialinam

observa as normas de seguranca do trabalho e ndo provoca conflitoes tens



sociais no imével.
§ 6° (Vetado)

Desse modo, sob o novo paradigma constitucional, no qual a propriedade privada foi
erigida como um dos principios fundamentais do Estado brasileiro, o principal dever do
proprietario é fazer com que a sua propriedade cumpra a funcdo social que Ihe é imposta. O
qgue se deve deixar bem claro é que todo e cada tipo de propriedade, e nisso se inclui tanto as
materiais quanto as imateriais (direito de autoria, de propriedade intelectual, etc.), se
analisados individualmente, possuem determinadas fun¢des sociais que devem ser respeitadas
Além disso, apos a Constituicdo de 1988 e a consequente ado¢do da funcdo social da
propriedade, houve uma alteracdo da nocao individualista deste direito para uma noc¢ao social,

que privilegia ou valoriza a coletividade.

Na obra de Chagas:

Antdnio C. Vivanco assim define a fungdo social da propriedade: A funcao
social da propriedade representaria nada mais nada menos que o reconbeBme
todo titular do dominio, de que por ser membro da comunidade teitoslie
obrigacdes com relagdo aos demais membros, de maneira que se ele gada che
ser titular do dominio, tem a obrigacdo de cumprir com o direito dos slenjeitos,
gue consiste em ndo realizar ato algum que possa impedir ou obstacbkrarde
ditos sujeitos, ou seja, da comunidade. ( VIVANCO, apud, CHAGAS, 204, p

Assim, por mais que a propriedade privada ainda seja um dos mais tradicionais e
histéricos direitos do homem, que, de um modo geral, possibilitou a acumulacéo de riquezas e
o desenvolvimento da civilizagdo moderna baseada no modelo econdmico capitalista,
merecendo total protecéo por parte do Estado, diante da nova tematica socializante do Direito
surge a necessidade de limitar tal direito individual no sentido de coibir abusos e fazer com
gue os interesses coletivos ndo sejam menosprezados frente aos individuais, como bem

colocam Gustavo Oliveira e Silvia Theodoro:

O papel da fungédo social da propriedade privada é fazer submeter o intetiegheairao interesse
coletivo (bem-estar geral). O verdadeiro significado da funcao social déepeafe ndo € de diminuicdo de
direito de propriedade, mas de poder-dever do proprietario, devendo esteqpaiealade o destino
determinado.(OLIVEIRA, THEDORO, p. 7)



Por fim, cabe destacar o que foi disposto no art. 5°, inc. XXIV da Carta Constitucional
emanalise, pelo qual:
a lei estabelecera o procedimento para desapropriacdo por necessidade ou utilidade
publica, ou por interesse social, mediante justa e prévia indenizagdo em dinheiro,
ressalvados os casos previstos nesta Constituigéo.
Pode-se dizer que este € mais um exemplo de controle social da propriedade e de
relativizacdo deste principio quando colocado sobre a nova ordem de prevaléncia dos

interesses coletivos.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Como consequéncia das mudancas realizadas pelo tempo no ambito do Direito Civil,
as quais conduziram de certa forma a sua constitucionalizacdo, o texto constitucional passa

hoje a ocupar a posicéo que ja foi do Codigo Civil.

Em virtude disso, varios dogmas que antes eram tidos como absolutos na area do
Direito Civil perdem seus sentidos quando encarados sob a nova perspectiva constitucional
que prioriza valores sociais e coletivos em detrimento do individualismo exacerbado, dando
origem ao que se denomina “socializa¢do” desse ramo juridico. Como exemplo, pode-se citar
na esfera contratual a relativizacdo do principio da autonomia da vontade, antes ampla e
irrestrita, que passou a ser influenciada e determinada pelos principios da boa-fé objetiva e da
solidariedade social.

Além disso, também € possivel observar a amplitude e influéncia do fenémeno de
socializacdo do direito civil principalmente na moderna teoria da onerosidade excessiva, pela
qual parte da doutrina ja entende ser dispensavel a prova da imprevisibilidade dos motivos
supervenientes que levaram a um sobre-valor excessivo e desproporcional ao devedor para ser
possivel a modificagdo ou revisdo desse contrato. Também € importante lembrar-se da
consagracdo normativa constitucional da funcéo social da propriedade, uma clara e evidente
medida tomada pelo legislador constituinte originario de limitacéo e relativizacdo dos direitos

individuais frente aos interesses coletivos.



E nesse contexto que se desenvolve a no¢do do tema abordado por esse trabalho, de
mudanca dos paradigmas tradicionais civilistas e sujeicdo dos principios e interesses
individualistas aos sociais e coletivos diante da nova ordem constitucional. A Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988, nesse sentido plenamente de acordo com a noc¢ao de
Estado Democratico de Direito, impde a nosso ordenamento juridico e aos intérpretes do
direito sempre a interpretacdo mais favoravel a vontade e aos direitos da coletividade, desde

gue estejam de acordo com as leis constitucionais.

Portanto, merece a devida atencdo dada a esta revolucéo interpretativa e a mudanca de
foco ocorrida no ambito do direito civil, a qual serve ao objetivo maior de concretude dos

principais e fundamentais valores constitucionais.

THE SOCIALIZATION OF CIVIL LAW AFTER 1988 CONSTITUTION

Abstract:

The purpose of this study is to analyze the trend of socializing the Brazilian Civil
Law, which began with the 1988 Constitution, responsible for the inclusion of a
number of principles under the Civil Law. As a result of integration of these
principlesin Brazilian private law there was a shift of focus in the approach of
civil law, which will be discussed from examples in this article.

Keywords: Socialization of Brazilian Civil Law. 1988 Constitution. Private autonomy.
Theory of unpredictability. Social Function of Propert
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