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1. Vitimodogmaética: breve apresentacao

A vitimologia, ou a teoria criminolégica de influéa da conduta da
vitima no fenémeno criminal, tem irradiado o readli de seus estudos sobre a
dogmatica do Direito penal, tendo como ponto cérgreepercussao no injusto da
co-responsabilidade da vitima pelo sucedido, e@almeente se a mesma pode dar
lugar a excluséo do tipo ou da ilicitude.

Perante tal perspectiva alguns autores fazem mefexéa um intitulado
redescobrimento da vitima e inclusdo de um pricifiimolégico no ambito das
ciéncias criminais, a vitimodogmatica diz respeiégxatamente, a concretizacdo
desse principio no ambito da dogmatica-juridicogbeprecisamente na projecao
do comportamento da vitima na teoria do delito misadeterminar de forma mais
justa a responsabilidade do autor.

O enfoque vitimodogmatico na valoragcdo da conduta Witima e
determinacédo da responsabilidade penal do autmiaimente adrede a analise de
determinados tipos penais, foi alcado na partelgheradireito Penal representado
pelo principio da auto-responsabilidade da vitimpaatir de vérias teorias da
imputacdo objetiva, contudo, ndo se pode deixarcaesiderar que h& outras
formulacbes que tentam resolver a questdo da arge#o conjunta entre autor e

vitima.

2. Vitimodogmatica conceito
Em detrimento do esquecimento da vitima pelo drgienal, novas
perspectivas se traduziram num revigorado intergsse elas e seu papel na

perpetracdo do delito. Diversos estudos tém prodwwrabalhos sobre como se

! ROXIN, Claus.Derecho penal: parte general2. ed. trad. y notas Diego-Manuel Luzén Pena.et al
Madri: Civitas, 1999, p.562.



ocupa a lei penal sobre a vitima na fase antediorante a execuc¢ao e posterior a
realizacdo do delito. Esta andlise foi chamadaittmedogmaética, cujo intuito &
encontrar na conduta da vitima uma categoria déteadogmatico, ou seja, um
principio que deve ser considerado na sistematoaetito.?

O estudo do comportamento da vitima no ambito dgndica juridico-
penal tem se mostrado extremamente atual e aindaado de forma escassa na
doutrina brasileira. Ao mesmo tempo, podemos afirque este tema ja vem sendo
discutido com certa efervescéncia na doutrina rgea, especialmente no direito
penal alemao, portugués e espanhol.

Tendo isto em vista, autores como Cancio Melia enBeSchiinemann
desenvolveram o principio da auto-responsabilidialgitima, ou seja, para estes a
vitima deve responder por seu proprio comportamarfion de evitar que esta seja
a causa ou o antecedente do ato que a afete.idstifica dizer que a vitima deve
tomar as precaucdes necessérias para evitar ¢ @bede@ seus bens juridicos, caso
contrario, estes ficardo excluidos da tutela ektatarretando a atipicidade.

Ao se conceitualizar a vitimodogmatica, Schinemadambra que o
principio vitimodogmatico foi criado por ele e p#&mut Amelung de modo
simultaneo, sendo que Amelung referia-se ao erriopdbeno crime de estelionato e
Schiunemann tratava do delito de violacdo de segredofissional. A
vitimodogmatica trata-se de uma regra para elimgwambito da penalizacao, no
marco da interpretacdo permitidas nos tipos pemgigndo a vitima com sua
conduta, ndo merece e ndo necessita de protécao.

Afastando-se dessa orientacdo da vitimodogmaticanococritério
orientador para interpretacdo e reducdo teleologica tipos penais, podemos

tratar da conduta da vitima em termos de uma vdimgonatica ampla como sendo:

(...) aquela orientacdo sistemética que se dedicanalisar as
incidéncias da vitimologia no ambito da teoria delith e nos tipos
penais. A vitimodogmatica toma como ponto de partidfeito de que
algumas vitimas contribuem dolosa ou culposamentgua prépria
vitimizacdo, o que pode influir na responsabilidademinal do
agressor, inclusive bani -‘la

2 LAURRARI, Elena.Victimologia, 1992, p. 294. In: MAIER, Julio B.J. (Comp) et Bl los delitos y

de las victimas Buenos Aires: AD-HOC, 1992.

¥ SCHUNEMANN, Bernd.Temas actuales y permanentes del derecho penal daép del milénio.

Madrid: Tecnos, 2002, p.116.

4 CEPEDA, Ana Isabel Pérez, In: ALFARO, Luis MiguRéyna, (Org)Derecho, processo penal y
victimologia. Mendoza, Argentina: Ediciones Juridicas Cuyo, 2003, p.59.



Jesus Maria Silva Sanchez entende que a vitimodbgama

(...) partindo de determinagdes mais classicas itlmologia, a que
classifica as vitimas segundo tipologias, se t#aelucidar se um
determinado comportamento da vitima ha de repertagbravelmente
na valoracao juridico penal do comportamento dorgt

A doutrina ndo guarda significado unissono sobrecanceito da
vitimodogmatica, razdo pela qual também seu obmade ficar prejudicado.
Inobstante isso, pode-se visualizar pontos comuassas diferenciacbes; o
primeiro deles diz respeito ao dado empirico detribuicdo de algumas vitimas
para afetacdo de seus bens juridicos, e o segurdmscreve-se a valoragdo desse
comportamento no ambito da dogmatica juridico-penalecisamente para
determinar em que medida esse comportamento poepedacutir na culpabilidade
do agente.

Verifica-se que ha uma tendéncia de que o papearaesplorado pela
vitimodogmatica deva se restringir ao juizo de ospbilidade, isto €, seu objeto
de estudo deve se concentrar dentro do campo daato@®, da mesma maneira,
pode-se afirmar que a funcdo da vitimodogmaticaedahstrar a influéncia do
comportamento da vitima na perpetracdo do delitto @itor, neste sentido
Manuel Cancio Melid aponta que “a questdo centrals daproximacdes
vitimodogmaticas é a de determinar em que medideo-aesponsabilidade da
vitima no fato delituoso, pode ter sobre a valooagarridica penal do

comportamento do autor®

3. Diferencas entre a vitimodogmatica e a vitimolag

E comum, muitas vezes, que se confunda a abordagembrangéncia da
vitimodogmatica e da vitimologia, assim, dado axmrmodade dos vocabulos e da
estreita ligagcdo entre esses ramos das ciénciasneis cumpre determinar suas
diferencas e conseqUéncia para o estudo do Difegiwal. A vitimodogmatica
guarda intima ligacdo com as ciéncias empiricas ¢amo a criminologia e seu

sub-campo a vitimologia, uma vez que se aproprias evezes parte de alguns

® SILVA SANCHEZ, Jesls-Maria. La consideracién denportamiento de la victima en la teoria
do delito: observaciones doctrinales y jurisprudales sobre la “victimo-dogmaticaRevista
Brasileira de Ciéncias Criminais S&o Paulo v. 34, p.2001, p. 168.

® MELIA, Manuel CancioReflexiones sobre la “victimodogmatica” en la teod del delicto.

Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, Sdo Paukb, 1999, p. 25.



resultados dos seus estudos como, por exemplafasmtes tipologias de vitima;
contudo, seus objetos de estudos s&o diversos,esemando acdes e
consequéncias diferentes no campo das ciénciasnetisn

Helena Laurrari aponta a vitimodogméatica como uneatiouacdo da
antiga vitimologia uma vez que para a referida euta vitimodogmaética fica
adstrita a investigacdo da contribuicdo da vitimeaonorréncia do fato delituoso e
a repercussao que este deve ter na fixacdo da geeapode variar de uma
atenuacao até sua isencao total. Para a autoréijrodogmatica deveria centrar
esforgcos para legitimar com argumentos penais gdab fundamento de
participacdo da vitima e demonstrar que estessad@pdem aos fins atribuidos ao
direito penal. © De fato, assiste razdo a autora a propugnar poa um
vitimodogmatica que busque argumentos para a @& comportamento da
vitima na dogmatica juridico penal. Esses argungatdros nao podem ser se nao
aqueles cunhados e depreendidos do ordenamentodicpuri fincados
constitucionalmente e que emanam como verdadedteapeitora das demais leis
infraconstitucionais.

A vitimodogmatica relaciona-se com as ciéncias orais projetando seus
esfor¢cos na teoria do delito, dessa maneira haredgucategorias dogmaéticas que
indubitavelmente nos interessam, quais sejam, sadimento e o acordo em
Direito Penal, a autocolocacdo em perigo e a hetdoocacdo em perigo.

O recorte vitimoldgico centra seu foco nas pesquida vitimizacdo, na
assisténcia moral, juridica e financeira as vitimdem como o papel
desempenhado pelas vitimas no fendmeno criminaloleres certo aspecto
contribuindo para a desvitimizacéo oriunda dasiimsitas do controle social.

Ja a vitimodogmatica demanda como pressuposicdmeduaa da teoria
do delito as ciéncias empiricas e sociais a pd#iverificagcdo da contribuicdo da
vitima para o delito, o que se conhece como "ppadigdo vitimal®. Assim, de

acordo com Remessel:

" LAURRARI, Elena. Victimologia. In: MAIER, Julio B. (Comp) et alDe los delitos y de las
victimas. Buenos Aires: AD-HOC, 1992, p.295.

8 Faz-se mister apontar que existem algumas resiatéque se referem a questdo da predisposicdo da
vitima, especificamente quanto aos crimes doméstica violéncia de género devido a rejeicao do
estudo etiolégico sobre a culpabilidade destasmaii e sua especial fragilidade, contudo, tal
resisténcia ndo deve impor barreiras a estes estmiqual insere-se a vitimodogmatica.



Existem certas vitimas que, dolosa ou culposamepteyocam ou
favorecem o fato delitivo, convertendo-se, em centadida, em co-
responsaveis pelo mesmo. Ainda que dos "enuncidda®r", proprios
das ciéncias empiricas, nao podem derivar-se "migpes

normativas"”, como as que sao formuladas na vitimgatitica, o certo
€ que a "valoracdo" juridico-penal de si a vitimatemcial nao é
merecedora nem necessita de protecdo em uma Situkgt@rminada
pressupde necessariamente uma analise empiricacanda situacdo
da vitima, de forma, portanto, que a vitimodognetse edifica sobre
os resultados da vitimologia e entre ambas devestiexium

compromisso reciproco.

Subentende-se disto que das construgcbes empiriGas nmesulta
normatividade em termos de vitimodogmatica. Entretacompreende-se que a
defesa da vitima pressupde uma apreciacdo baseaghgrriéncia prévia quanto a
sua situacdo, a partir disto, pode-se ponderaraquiimodogmatica baseia-se nos
resultados provindos dos estudos da vitimologia aurelacdo de simbiose,

corroborando o compromisso bilateral existenteesastas areas.

4. Correntes vitimodogmaticas

Consignando as diferentes aproximacdes que a uigumatica pode ter,
Silva Sanche? estabelece duas correntes vitimodogmaticas a #mvalorar a
conduta da vitima. A primeira identificada como ardaria, considera o
comportamento da vitima na determinacdo da persuto, nunca extrapolando os
limites da tipicidade, excetuando-se naqueles tg®is expressamente previstos.

Considerando esta corrente, percebe-se que o0 amderna juridico
brasileiro ja atribui relevancia ao comportament \dtima em alguns casos,
como, por exemplo, no art. 59 do Cdédigo Penal, & diz que o juiz deve atentar
para o comportamento da vitima na fixacdo da pesi@ inovacao foi trazida pela
reforma penal ocorrida em 1984; em alguns tiposPdee Especial nos quais a
vitima também pode ser considerada numa perspdegedata, tal como no caso
do homicidio privilegiado, Art. 120, § 1.°, do CRnee de estelionato art. 171 do
CP, que consiste em obter para si ou para outremiagam ilicita, sendo que
muitas vezes a vitima, na cobica de lucro ou namgjito de vantagens, deixa-se

enganar, ou seja, na génese deste crime pode-geac@m relevo a participacao

® REMESSEL, Javier de Vicente. In: SCHUNEMANN, BerRalitica Criminal y Nuevo Derecho
Penal: Libro Homenaje a Claus Roxin: Barcelona: José &Bosch Editor, 1997, p. 179.

9 SILVA SANCHEZ, Jesls-Maria. La consideracion defportamiento de la victima en la teoria
do delito: observaciones doctrinales y jurisprudales sobre la “victimo-dogmaticaRevista
Brasileira de Ciéncias Criminais S&o Paulo v. 34, p. 163-194, 2001, p. 168.



da vitima. Todavia, ndo se verifica na doutrina arame sistematico dessas
hipoteses, tampouco existem estudos visando a agdui do espectro de
possibilidades desta matéria dentro de uma pelispdege ferenda.

A segunda, minoritaria ou radical, verbalizada mngressdo auto-
responsabilidade da vitima, analisa o comportamdasia como fundamento para
eventual isencdo da responsabilidade do autor. Eesgdo € conseqiéncia direta
dos principios da fragmentariedade, subsidiariedaddtima ratio. Por essa
posicdo toda vez que a vitima puder evitar a lekfiseu bem juridico através de
medidas possiveis e razoaveis e nado o fizer, autando autor deixa de ser
penalmente relevante admitindo, uma reducéo tefgcdddos tipos penais:

Oportuno se fazer mencdo da posicao de Délio Lisshea Junior para
quem a vitimodogmatica, ainda guarda uma terceireeaté® a qual faz distingcéo
entre os chamados delitos de relacdo e delitos mervencdo, sendo
respectivamente aqueles que exigem que o autavertka em algum bem juridico
da vitima sem sua assuncéo e os delitos de relaé@éopor seu turno, aqueles em
gue hd um comportamento da vitima para afetacawedojuridico.

Deve ser ponderado que essa terceira perspectva dividir as correntes
vitimodogmaticas ndo encontra nenhuma guarida,quez relacionam muito mais
como formas de aplicacdo da vitimodogmatica. Nesdntido, a propdésito da
divisdo proposta por Sanchez, compreendemos quendbapontua de forma
integral as aproximacdes que a vitimodogmaticarecebido.

Destarte, aqui melhor seria falar ndo em correnitemodogmaticas, mas
sim, em ambitos de projecédo do comportamento daaiha Dogmatica Penal que
podem ser agrupados em trés posicoes, quais sajgmmeira dentro da fixacao
da pena nos moldes do artigo 59 do CP e de algdigasas tipicas da Parte
Especial e das legislagcdes esparsas; a segundamtoéalas teorias da imputacao
objetiva, onde sao encontradas uma variedade daeafopara a problematica da
intervencdo da vitima na génese do risco entre asisgdestacam-se 0
consentimento do ofendido, a diferenciacdo entrea umutocolocacdo e

heterocolocacdo em perigo, a categoria esbocadaCapmcio Melia de auto-

1 SILVA SANCHEZ, Jesls-Maria. La consideracion defportamiento de la victima en la teoria
do delito: observaciones doctrinales y jurisprudales sobre la “victimo-dogmaticaRevista
Brasileira de Ciéncias Criminais S&o Paulo v. 34, p. 163-194, 2001, p. 163-194.

12 JUNIOR, Délio Lins Silvalmputacéo objetiva e conduta da vitima Curitiba: Editora Jurua,

2008, p.147.



responsabilidade da vitima, (por vezes denominagauiacdo a vitima); e, por
fim, a vitimodogmatica (vitimodogmaticatricto sensu) que visa exclusdo do
crime dado o comportamento da vitima, através dag&o teleologica dos tipos
penais fundamentada na reconducdo a uma intervan@diona do Direito Penal

como corolario daltima ratio.*®

5. A vitima no Cdédigo Penal brasileiro

Frente a uma andlise do Cddigo Penal brasileiro séoencontrara
nenhuma disposicdo como titulo, capitulo ou seg&busivo para as vitimas de
crimes, tampouco havera unanimidade na express&taysara delimitar a vitima,
ou seja, o coédigo utiliza-se discricionariamente padavras vitima, ofendido,
sujeito passivo.

Em boa técnica penal, costuma-se diferenciar esgagssdes reservando
0 termo vitima para 0s crimes contra a pessoa,nthfl®”, nos crimes contra a
honra e contra os costumes, e lesado naquelesacopiatrimonid®.

A expressao vitima e suas congéneres aparecemro fielevante no
codigo penal brasileiro, nas seguintes hipoéteses:

Em regra, ninguém esta autorizado a fazer valedgeito pela forca sob
pena de romper com a ordem juridica, estabele@daor pela qual o uso da forca
por aquele que esta sendo turbado de um direitoeseontra-se estritamente
regrado na Orbita juridica, prevendo inclusive oner de exercicio arbitrario das
proprias razdes.

O primeiro dispositivo que revela importancia o gamrtamento da vitima
para o direito penal é o artigo 25 do CP, que tdalegitima defesa como:
“Entende-se em legitima defesa quem, usando moderagte dos meios
necessarios, repele injusta agressao, atual oeirtena direito seu ou de outrem”.
Entretanto em alguns casos o direito a legitimaeskefcorrobora a

violéncia privada, sendo, por isso, dependentenedida de sua configuracdo, dos

13 Nesse sentido B. Schiilnemann é categérico ao afguea vitimodogmatica representa a concrecéo
de parte do principio daltima ratio. SCHUNEMANN, Bernd. In: HEFENDEHL, Roland. (edla
teoria del bien juridico. Fundamento de legitimacid del derecho penal o juego de abalorios
dogmatico?Madrid: Marcial Pons, Ediciones Juridicas y So@a A, 2007, p.199.

14 JUNIOR, Heitor PiedadéVitimologia evolucdo no tempo e espac¢dRio de Janeiro: Frei Bastos,
1993, p. 184.



meios politicos da relacédo ao Estado-cidad@®ortanto ela encontra-se regrada,
nao se admitindo usd—la sendo em observancia @qmiopalidade entre o bem
defendido e o bem sacrificado para a defesa. Pedelger ainda que ndo basta
qualquer agressao, é necessario que ela cump@areguisito “repulsa a agressao
atual e iminente e injusta; defesa de direito ppu alheio; emprego moderado
dos meios necessarios e orientacdo de animo ddeagersentido de praticar atos
defensivos.*® Trata-se, de fato, do primeiro dispositivo no qoaCédigo Penal
brasileiro analisou o comportamento da vitima obgetdo excluir a ilicitude do
crime.

Ainda que aparentemente o instituto da legitimasi@fpossa parecer uma
forma de prestigiamento da vitima, cabe observar oesmo que determinada
pessoa aja em legitima defesa, a autoridade plotieiera agir em flagrante uma
vez que sO o juiz pode liberar a vitima para regpom processo em liberdade. De
fato parece realmente injusto que aquele que usaudomeios suficientes e
necessarios para restringir ataque grave a seussjbddicos padeca o mesmo mal
do céarcere que o criminoso.

Outro importante dispositivo do Cdédigo Penal quealsa o
comportamento da vitima diz respeito, como ja dimart.59 onde o juiz analisara
a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta sécpdrsonalidade do agente, aos
motivos, as circunstancias e consequéncias do chera como ao comportamento
da vitima. Esse dispositivo compde uma inovacandeapela lei n°. 7209 de 11 de
junho de 1984 gue alterou a lei o Decreto-Lei n848, de 7 de dezembro de 1940
- Cddigo Penal. Nesse sentido, € expressa a apagdende motivos da referida lei
ao elencar o comportamento da vitima como “fatemicrdgeno por constituir-se
em provocacao ou estimulo a conduta criminoso”.

No que tange ainda a parte geral do cddigo penabmportamento da
vitima é reconhecido como circunstancia atenuawotem. 65, Ill, c, cometer o
crime sob a influéncia de violenta emocéao, provacpdr ato injusto da vitima.
Depreende-se desses dispositivos que, ainda quermi@ timida, o direito penal

brasileiro outorga certo reconhecimento sobre opmtamento da vitima.

15 JAKOBS, GiintherTratado de direito penal. Teoria do injusto penal eulpabilidade. Belo
Horizonte: Del Rey, 2009, p.539.

' TOLEDO, Francisco de AssiBrincipios basicos de direito penal4 ed. S&o Paulo: Saraiva, 1990,
p.193.



Ainda na Parte Geral do Cdodigo Penal a influéndadmportamento da
vitima pode ser visualizada de forma bastante aardro das causas extintivas da
punibilidade. Estas podem ser entendidas como ‘Ssaplrecimento da pretenséao
punitiva ou executoria do Estado em razdo de detexthos obstaculos, previstos
em lei, por raz8es de politica criminal”.

Pelo art. 107 extingue-se a punibilidade pela pre&o, decadéncia ou
perempcao; pela renuncia do direito de queixa ¢o perdao aceito, nos crimes de
acao privada, respectivamente incisos IV e V. f@#&dieainda que esses temas
encontram-se irremediavelmente ligados também i&addio Processo Penal.

Por prescricdo entende-se a perda do direito de plonEstado pelo ndo
exercicio em determinado lapso de tempo esse téngadculado de acordo com o
art. 109 do CP.

O comportamento da vitima se torna relevante no emon em que
ocorrendo um crime de acédo penal privada ou quess&e de representacéo, a
vitima deve no prazo de seis meses, a partir dhvexmmento do autor do fato,
oferecer a queixa contra o autor do crime. Naozerido dentro desse prazo legal,
ocorrera a decadéncia.

Quanto a renuncia, esta € a desisténcia da ptopssia acdo penal
privada, sendo para a maioria da doutrina aplicanelacdo penal subsidiaria
publica, embora isso ndo impeca o Ministério Pubtle denunciar. Ja o perdao &
a desisténcia do prosseguimento da agcao penaldaripaopriamente dita. Esses
dois institutos guardam semelhancas e diferencaantq as primeiras dizem
respeitos a forma de outorga que pode ser tacitexquessa. As diferencas
residem no fato de que a renuncia ocorre anteguibamento da acédo e o perdao
depois e, por ultimo, cabe observar que a renugciato unilateral, ou seja,
independe de aceitacdo da outra parte e o perddo &o bilateral s6 produzindo
seus efeitos se o querelado aceit&lo.

Na parte especial do Cdodigo Penal, algumas figtigisas concedem
relevante atencdo ao comportamento da vitima, coonexemplo, o art 121 § 1°
gue cuida do homicidio privilegiado, ou seja, aguglie 0 agente comete impelido

por motivo de relevante valor social ou moral, @b © dominio de violenta

" NUCCI, Guilherme de SouzManual de Direito Penal Parte geral e especial. 5 ed. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p.601.

8 NUCCI, Guilherme de SouzManual de Direito Penal Parte geral e especial. 5 ed. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p.577 e ss.



emocado, logo em seguida a injusta provocacdo dmajitneste caso, 0 juiz pode
reduzir a pena de um sexto a um tergo. lgual hgsdtcorre no crime de leséo
corporal descrito no art. 129 § 4 °. Em ambos e®€® comportamento da vitima
funciona como uma injusta provocacao que seradsara aplicacao da pena.

O comportamento da vitima também assume importamieonfiguragao
de outros tipos penais como no art. 160 do CPc¢léaanada extorsao indireta cujo
exemplo mais citado pela doutrina € o crime deliestato, previsto no artigo 171
do CP. Neste, muitas vezes a ma fé, ganancia @suwneao do risco objetivando
lucro facil pela suposta vitima é o que fara cora gwcrime ocorra.

Acerca da posicdo doutrinaria a respeito da gamama vitima, a
jurisprudéncia de maneira geral refuta a idéiaatpeza bilateral, contudo, como
salienta o professor Guaracy Moreira Filho o deldmtatrinario a respeito do tema
ainda é grande dividindo-se entre aqueles que cbtanozini, Basileu Garcia,
Damaéasio de Jesus e Magalhdaes Noronha entendem ssubsistelionato
independente da ma-fé da vitima, por outro laddrosujuristas como Carrara,
Galdino Siqueira, Macedo Soares e Nelson Hungriaawmp pela inexisténcia do
delito™.

6. Conclusbes

O estudo sistematico da vitima proporcionou ao iRirBenal uma revisao
imposta pelo advento de uma nova componente a jporRtiua que um correto
equacionamento do papel da vitima pode, desde lpgoanitir um direito penal
liberto de qualquer filosofia maniqueista ditada pmagens estereotipadas tais
como a maxima, autor culpado e vitima inocente. N@drata de desproteger a
vitima, mas sim estabelecer limites e mecanismospteciacdo da figura desta
como sujeito responsével na dogmatica penal.

O estudo da vitima se revela importante para oilirBenal visto que
esse ndo mais comporta seus estudos voltados apamaso criminoso, sua
responsabilizacdo, e os motivos do crime perspadtis somente pelo prisma do
autor, ao contrario, defende-se que esta perspedgve ser alargada, colocando-
se a também vitima como referencial para o estwdDideito Penal. Ao valorar a

conduta da vitima no campo dogmatico e computandgmtaal comportamento

Y FILHO, Guaracy MoreiraVitimologia. O papel da vitima na génese do delito. 2° ed P3éio:
Editora Juridica Brasileira, 2004, p.39.



desta na aplicacdo da pena, ou até mesmo sua ésepgde-se evitar que uma
pena desnecessariamente maior seja aplicada, seundo ao considerar o
comportamento da vitima o direito pode atribuir tratamento adequado e mais
justo ao fendmeno criminal.

Essas varias categorias que tentam delimitar aiboitdo da vitima para
afetacdo de seus bens juridicos demonstram a néadssdo debate da matéria e
sua atualidade ndo s6 na dogmatica estrangeira,tamaisém na brasileira. Ao
mesmo tempo, levando-se em conta as hipdteses @mogeomportamento da
vitima pode ter relevancia dogmatica, percebe-aseaniente que se trata de um
assunto de grande projecdo na estruturacdo dot®ikRsEnal,de lege lata ou de

lege ferenda.
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