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RESUMO: O presente trabalho tem como objetivo analisgliasagzdo do principio da
duracdo razoavel do processo pelo Superior Tribdealustica no ambito penal,
mediante pesquisa doutrindria e jurisprudencialadpectos que envolvem tal garantia,
visando identificar se o referido Tribunal possui wnmtério padronizado para
considerar o que é um processo com duracao razoavel

Palavras-chave: duracao razoahabeas corpuysprocesso penal.

1 INTRODUCAO

E sabido que o tempo é um dos pontos mais sensivedireito processual,
principalmente no direito processual penal, no gealliscute a liberdade do individuo.
Por essa razéo, essa tematica vem se tornando dejgfrande preocupacao por parte
dos profissionais do Direito, especialmente comxoessivo numero de demandas
levadas ao Judiciario.

Com a Emenda Constitucional n°® 45/2004, a Cons#ituiFederal recebeu a
insercao do principio da razoavel duracédo do peaces inciso LXXVIII do art. 5°. Tal
principio tem a funcdo de promover a celeridadecgssual, fundamentando-se na
efetividade da tutela jurisdicional, pois em diersyezes o resultado que se espera do
processo € excessivamente demorado, perdendofiaaidade ou se mostrando sem a
devida efetividade.

Entretanto, determinar uma razoavel duracdo doepsace 0s meios para que
ocorra celeridade em sua tramitacdo, sem prejuéic@&cia da decisdo judicial, é tarefa
extremamente dificil para o Poder Judiciario. O geBa um processo coduracao
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razoavel? Como a celeridade processual pode se compatibidizm a efetividade da
prestacéo jurisdicional?

E evidente que a excessiva demora na prestacaatela jurisdicional, em
muitos casos, vulnera a efetividade do processant® o principio do devido processo
legal processual. A intempestividade da tutelaglicional, em termos globais, aumenta
a incerteza e compromete a seguranca juridica (CROQCCI, 1998, pag. 12).

Se o0 processo penal goza dazoavel duracdq como deseja a norma
programatica inserida pela Emenda Constituciondbn® mesmo ndo pode ser dito em
relacdo aos inquéritos policiais, que se arrastamneses e anos sem solugdo e sédo
fadados ao arquivamento ou extin¢gao de punibilideideviILTON, 2009, pag. 284).

O tema ora discutido é de tamanha importancia goba@u destaque em tratados
internacionais sobre direitos humanos, 0 que detr@gopseocupacao internacional em
relagdo ao assunto. O art. 8° 1, da Convencéo iéaner sobre Direitos Humanos

(Pacto de Séo José da Costa Rica), por exemplyeaasjue:

Artigo 8° - Garantias judiciais:

1. Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com agaegarantias e dentro de
um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal compieteindependente e
imparcial, estabelecido anteriormente por lei, paracdo de qualquer
acusacado penal formulada contra ela, ou para qudesaminem seus
direitos ou obrigacdes de natureza civil, trab#dhifiscal ou de qualquer
outra natureza.

Ja o art. 6° da Convencao Européia para Salvagdasi®ireitos do Homem e
das Liberdades Fundamentais, firmada em 4 de nowed&rl950, em Roma dispde

que:

Artigo 6° - Direito a um processo equitativo:

1. Qualquer pessoa tem direito a que a sua cajgsaxsaminada, equitativa e
publicamente, num prazo razoavel por um triburd¢pendente e imparcial,
estabelecido pela lei, o qual decidira, quer s@beterminagdo dos seus
direitos e obrigacBes de caréater civil, quer sabfandamento de qualquer
acusacdo em matéria penal dirigida contra ela.

O Brasil, por exemplo, ja foi condenado pela Caémteramericana de Direitos
Humanos, no caso Ximenes Lopes. O processo pestd daso foi extremamente
tumultuado e a forma como ele foi conduzido foisteada pela Corte Interamericana.

A denudncia foi incompleta, obrigando a que houvegssterior aditamento para



inclusdo de mais réus, gerando inegavel tumult@gasual. A Corte entendeu que
haviam sido violados os arts. 4° (direito a vids®),(direito a integridade fisica), 8°
(direito as garantias judiciais) e 25 (direito atpcao judicial) do Pacto de San José da
Costa Rica, em razdo de excessiva demora na [@edtactutela civel e penal, tendo
considerado como fundamentos para a condenacém@ecadade do caso, a atuacao
processual dos interessados e do Estado (LOPESOR]Ngs.175 a 178).

O presente trabalho tem como objetivo principal stigar o posicionamento do
Superior Tribunal de Justica frente a razoavel ghoalo processo, buscando identificar
se h&d um padréo para a aplicacdo do referido prnoiu se 0 mesmo € aplicado de
acordo com a analise individualizada de cada caso.

2 OS RECENTES JULGADOS DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N&o ha na legislacdo brasileira determinacdo esareaxlicando qual seria a
duracao razoavel do processo. A doutrina, ha tepgige que os codigos de processo
definam o que vem a ser razoabilidade, para m&oeza, sem prejuizo da aplicacdo
imediata do principio (CARVALHO, 2009, pag. 237).

Até mesmo o Projeto 156/2009, que propde a refgiotzal do atual Cdodigo de
Processo Penal, ndo trouxe no Capitulo Il (insediglstro do Titulo VII, referente aos
atos processuais e prazos) a previsibilidade dadysi@ de nenhuma fase do processo,
ou seja, nada impedira a dilatacdo dos atos praass$AULA, 2010, pag. 209).

Na década passada, a jurisprudéncia patria chegeseavolver, para 0s casos
de processos criminais nos quais o acusado se em@vaso, 0 entendimento de que a
instrucdo criminal deve findar no prazo de 81 dialgjo completamente fora da
realidade da justica criminal brasileira.

Na verdade, o legislador constituinte optou pel@odgnadadoutrina do nao-
prazo, o que configura um problema, pois acaba provocamda indefinicdo de
critérios e conceitos, mormente quando a legislag&@aconstitucional também é
silente nesse ponto (BEDE JUNIOR e SENNA, 2009, p&ag).

Em decorréncia dessa omissdo, doutrina e juripaid patrias vém
defendendo a utilizagdo dos critérios adotados feibunal Europeu de Direitos

Humanos. Segundo este tribunal, a duracao razdavalocesso € concebida de acordo



com a complexidade da causa, a conduta das pafimsna de agir do juiz e das outras
autoridades que colaboram no processo.

Apos realizacédo de pesquisas na jurisprudénciaugert®r Tribunal de Justica,
constata-se forte aplicacdo do principio da radodueacdo do processo no ambito

criminal, com grande nimero Habeas corpuselacionados ao assunto, de forma que:

“se considera a concessdo deste, em razdo da wewy de excesso de
prazo, como medida de todo excepcional, somentatiddnmos casos em
gue a dilacdo (A) seja decorréncia exclusiva digétitias suscitadas pela
acusacao; (B) resulte da inércia do proprio apgtatizial, em obediéncia
ao principio da razoavel durac¢éo do processo, gicemo art. 5°, LXXVIII,
da Constituicdo Federal; ou (C) implique em ofemsa principio da
razoabilidade.”

(STJ — HC n°® 163.741/GO — 5% Turma — Min. Rel. Nefo — DJ
17/06/2010).

(STJ — HC n° 160.276/PE — 5% Turma — Min. Rel. Nggm — DJ
15/04/2010).

(STJ — HC n° 143.335/SP — 52 Turma
04/02/2010).

(STJ — HC n° 149.110/MG — 5% Turma — Min. Rel. Nae@o — DJ
18/02/2010).

Min. Rel. Ngfm — DJ

Conforme apreciagdo do STJ no HC 163.741/GO, sekctesso de prazo na
prisdo preventiva de acusado por trafico de suhst@mtorpecente, houve julgamento
desfavoravel ao impetrante, pois, apesar de hawansra de 1 ano e 7 meses na
instrucdo probatdria, esta foi atribuida ao fatade existia no caso “complexidade do
feito, necessidade de aditamento da denuncia pahaséio de co-réu, pluralidade de
acusados (35 pessoas), além da necessidade decéxpddi cartas precatérias para
oitiva das testemunhas, além de incidente de depetadé&oxicologica”. Ocorreu
julgamento semelhante nos HCs 162.757 e 144.3038|ngnte negados, que também
versavam sobre trafico de substancia entorpecente.

Portanto, € possivel notar um padréo nos trésdgokyaonde a ementa demonstra
gue eventual delonga para instrucéo probatoriarpagkr justificada pela complexidade
do caso.

Também sobre a morosidade processual, decidiu m&HC 128.885/SP (este
sobre trafico internacional de entorpecentes) qdemaora na instrucdo criminal pode
ser justificada, como nos casos anteriormente @tgula complexidade da acao penal,

fazendo alusao ainda a Sumula n. 52:



“1. Encerrada a instrucdo criminal, cujo alongamefoi justificado pela

complexidade da acdo penal, envolvendo diversoss, réoclusive

estrangeiros, mostrando-se necessaria a expediedpratatorias e a
traducdo dos atos processuais, ja tendo sido imeluspresentadas as
respectivas alegagfes finais, na forma de mempndie ha falar em
constrangimento por excesso de prazo na formac&@olda (Sumula n. 52
do Superior Tribunal de Justica).”

Ordem igualmente negada foi a do HC 149.110/MGedmulive a imputacéo
por crimes de roubo a bancos, formacgéo de quadfdisddade de documento, porte de
arma e dano. No presente caso, verificou-se qée oespondia a trés acdes penais: na
primeira houve rejeicdo da denuncia em razdo datos apurados serem 0s mesmos de
outra acdo penal; na segunda houve condenacéoaadgereclusdo de 16 anos em
regime fechado; e a terceira ainda aguarda julggam@bservou-se que a demora para
a conclusdo da terceira acdo se deve “a complexidiad feito, a quantidade de
acusados, bem como a necessidade de expedicaatde paecatorias, em razdo de
haver réus presos em outras comarcas”. Ainda, tdisee sobre a competéncia e
conexdo da acao penal, pois 0s réus supostamenttezam diversos crimes nas mais
diferentes comarcas, em desfavor de varias vitimasie ocasionou maior demora no
andamento processual.

No caso do HC 160.276/PE, onde ha a acusacdo deitmmqualificado
consumado e homicidio qualificado tentado, novaemardrdem foi negada. Observa-se

na ementa:

2. Na hipétese, o processo teve curso reguladiexisdo de pronuncia foi
prolatada (Sumula 21/STJ); eventual demora paraulamissédo dos
pacientes ao Tribunal do Jari pode ser atribuidéreeoutras causas, ao
pedido de desaforamento feito pelo MP, julgadonitefamente pelo TJPE,
sendo certo que a defesa contribuiu significativemeara a delonga em seu
julgamento, pois, ndo obstante regularmente intimladou quase um ano
para se manifestar sobre o pedido (Sumula 64/3¥%J)autos j4 foram
encaminhados a Comarca de Recife/PE, onde seizadeab julgamento.

3. Nada recomenda a soltura dos acusados quandaprexima a
finalizacdo do processo, pois presentes ainda divemopara a prisdo
cautelar; registre-se que, no caso, 0s pacientEj@nstraram a intencéo de
se furtar a aplicacao da lei penal, tendo um deesianecido foragido por 2
anos e o outro por 3 meses, quando foi preso gyafite pelo delito de
porte ilegal de arma. (STJ — HC n°® 160.276/PE FlBfa — Min. Rel.
Napoledo Nunes — DJ 15/04/2010).



Opondo-se aos julgados acima, pode-se observasm dm HC 142.060/BA,
acusacao de crime de sequestro e homicidio q@aldionde foi concedida a ordem de
habeas corpusConsiderou-se que, apesar de ser acusacao pa& leediondo, ou seja,
extremamente grave, o réu se encontrava preso @8sdie marco de 2005, ou seja, ha
5 anos, e ainda ndo havia sido submetido a junilpopsendo certo que a interposicéo
sucessiva de recursos contra a pronuncia nao impegirosseguimento do julgamento
pelo Tribunal do Juri, demonstrando-se um consinaggio ilegal por excesso de prazo
na prisdo do réu. Da mesma forma, o caso do HG1@86/EP, acusacdo de homicidio
qualificado e quadrilha ou bando, em que foi coramtliabeas corpugambém em
funcéo a violagdo do principio da razoavel durat@processo onde, apds 4 anos e 10
meses, 0 paciente ndo havia sido submetido aippglicando violacdo ao devido
processo legal, pois excessivo 0 prazo ao qualnsengava preso. Pondera-se na

ementa que:

3. Na hipdtese, o largo tempo decorrido desde eetdaéio da prisdo (4 anos
e 10 meses), sem que o paciente tenha sido subnaetidribunal do Juri,
implica violacdo ao devido processo legal, ja daesé pode ser considerado
'devido' quando observados os principios constitas da duracdo razoavel
do processo e da dignidade da pessoa humana.

4. Constitui constrangimento ilegal a demora irfiggivel para a prestacéo
jurisdicional, quando encerrada a instrucdo criimieatando o réu preso
preventivamente.(STJ — HC n° 117.466/SP — 58 Turma — Min. Arnaldo
Esteves Lima — DJ 23/03/2010).

O HC 83.727/PE, acusacédo de tentativa de homiajdalificado, também
demonstra que, por mais que exista complexidadelgado, sendo praticado o crime
por cinco co-réus, nao é suficiente justificatiaagpa delonga de quase quatro anos para
o término do sumario de culpa. Ainda questionomeaste caso 0 comportamento da
Administracdo Penitenciaria que, diante da reqéidsjgdicial, deixou de apresentar em
audiéncia os acusados presos. Foi concedida a adderelaxamento da prisdo dos
acusados mediante termo de comparecimento a todissodo processo.

Para que ocorra o cumprimento ao principio da éaragzoavel do processo,
nota-se que o STJ tem adotado medidas que viseteradade deste, conforme discorre
a Ministra Maria Thereza Rocha de Assis Moura, digaescrito em co-autoria com

Thais Aroca Datcho Lacava:



“Trata-se de ponto pacifico, no ambito deste Trdbugue o excesso de
prazo ndo deve ser visto apenas com base na simét@a dos prazos
legais do procedimento, podendo ser estendido guantbmplexidade do
caso assim o exigir.

Tém sido apontados como fatores que identificam waasa como
complexa e assim justificam uma razoavel delongaproxedimento, a
necessidade de expedi¢cdo de cartas precatérigajmjehto de incidentes
processuais, bem como de realizacdo de exames ieiapee outras
diligéncias, tais como degravacdo de conversafmédas interceptadas,
expedicdo de oficios, a pluralidade de acusados &estemunhas, assim
como a existéncia de autos muito volumosos, queaddem maior tempo
para a andlise e ordenacdo dos atos.” (MOURA e DASA2009, pag.
412).

3 CONCLUSAO

Depois de tracar um panorama da jurisprudénciauger®r Tribunal de Justica
acerca do instituto da duracdo razoavel do processte-se observar que, para que
ocorra real cumprimento do citado principio, temsde analisada a razoabilidade do
tempo gasto em cada caso concreto.

Por mais que a pluralidade de réus ou a necessiladxpedicdo de cartas
precatorias, por exemplo, necessitem de uma maliongke no processo, esta nao pode
ser ilimitada, como no caso anteriormente vistéi@083.727/PE.

N&o ha duvidas da necessidade de um processomaisatligno e democratico,
que efetivamente assegure os direitos fundameatgearantias processuais, e que seja
julgado num prazo razoavel, sem as dila¢des indsvida

Um processo penal garantista, sem dilagées indgvjiece ser a meta a ser
alcancada pelo STJ. Se ainda ndo ha um critéric@egpadronizado para se identificar
0 que € um processo com duracdo razoavel, ao npencsbe-se o esforco do Tribunal

em dar conteudo ao principio, buscando realizasticp do caso concreto.
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