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RESUMO

A presente investigacdo tem como escopo tracar algumas observacdes sobre a
sociedade de risco e a modernidade reflexiva, assim como suas implicagbes no
ambiente. Para a efetivacdo deste estudo serdo analisados os autores Ulrich Beck e
Anthony Giddens.
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ABSTRACT

This research has the objective to draw some observations on the risk society and
reflexive modernity, as well as its implications on the environment. For
implementation of this study will analyze the authors Ulrich Beck and Anthony
Giddens.
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INTRODUCAO

O presente estudo tem como tema como objetivo principal o de analisar a
sociedade de risco e a suas implicacdbes no ambiente. Para atingir ao objetivo
proposto, primeiramente, faz-se uma abordagem sobre a modernidade reflexiva e
sociedade de risco, sendo que para responder a questao utilizam-se alguns eixos

tedricos propostos por Ulrich Beck e Anthony Giddens.

1 MODERNIDADE REFLEXIVA
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No decorrer do século XX, foi inegavel que a evolucéo tecno-cientifica trouxe
o bem-estar a sociedade. Mas, por outro lado, para consegui-la fez-se necessario
explorar 0s recursos naturais existentes no planeta de forma incompativel, uma vez
que estes sdo insumos na fabricagdo dos produtos e, em consequéncia, houve a
degradacédo ambiental, o exaurimento dos recursos naturais. Além disto, colocou em
risco a vida humana e de outras espécies (animais e vegetais).

Sendo assim, em virtude desta utilizacdo predatéria fruto do modelo
econdbmico vigente, o planeta atingiu um patamar que dificilmente retornara ao
estado natural, isto €, chegou a um ponto de néo-retorno em razédo desta pseudo-
relacdo entre o homem e o meio ambiente.

Ha também a globalizacdo que tem imposto aos paises (desenvolvidos ou
nao) serem menos atentos com as questdes ambientais diante da competitividade
econbmica. Tal fato agrava-se nos paises menos desenvolvidos, tendo em vista que
guanto maior a populacdo, maior € a pobreza e menores 0s recursos econémicos
para a recuperacgao, preservacao e educacao ambiental (MIRANDA; HANSEL, 2006,
p.192).

Também, percebe-se que as consequéncias da globalizacdo possuem uma
abrangéncia ampla, pois abarca praticamente todos os aspectos do mundo social.
Todavia, em virtude da globalizacdo ser um processo em aberto e intrinsecamente
contraditério, as suas reais implicagbes sao dificeis de serem previstas e
controladas. Outro modo de pensar esta dindmica € em termos de risco, pois muitas
sdo as mudancas acarretadas pela globalizac&o, resultando em novas formas de
risco, bem diversas daquelas que existiam anteriormente. Ao contrario dos riscos
ocorridos no passado, que tinham causas estabelecidas e efeitos conhecidos, os
riscos hodiernos sdo incalculaveis e de implicagbes indeterminadas (GIDDENS,
2004, p. 65).

No mundo globalizante, os riscos ecologicos ameacam o homem de
variadas formas, sendo uma das principais preocupac¢des o aquecimento global e o
aumento da camada de ozonio.

Importante ressaltar que a sociedade de risco nédo se limita s6 aos riscos
ambientais e de saude, uma vez que inclui toda uma série de modificacdes na vida

social contemporaneas: transformacdes nos padrdes de emprego em um nivel cada



vez maior de inseguranca laboral, influéncia decrescente da tradicdo e dos habitos
enraizados na identidade pessoal, erosao dos padrdes familiares tradicionais, e
democratizacao dos relacionamentos pessoais.

Todavia, antes de tratar sobre a sociedade de risco, faz-se necessario
apresentar o significado de “modernidade reflexiva”, que segundo Giddens (apud
Beck, 1995, p. 12) é “a possibilidade de uma (auto) destrui¢do criativa para toda uma
era: aquela da sociedade industrial’. Ressalta-se que “o0 sujeito dessa destruicdo ndo
€ a revolucao, ndo é a crise, mas a vitoria da modernizacdo ocidental” (BECK, 1995,
p.12).

Porém, Beck (1995, p. 207) revela que o conceito sobre o significado de
“modernidade reflexiva” é controvertido entre os autores e para melhor elucidar o
tema, formula quatro perguntas, sendo que a primeira refere-se ao sujeito, cuja
resposta varia, pois 0s sujeitos principais da modernizagao reflexiva sdo os agentes
individuais e coletivos ou 0s cientistas e as pessoas comuns, as instituicoes e as
organizagfes, assim como as estruturas.

No que tange a segunda indagacdo, esta se relaciona ao meio da
modernidade reflexiva, que segundo Beck (1995, p. 208) embora paregca ser o
conhecimento em suas varias formas, ndo o €, visto que “na verdade, o oposto se
afirma (Beck, 1995, p. 208): o ndo-conhecimento, o dinamismo inerente, 0 n&o-visto
e 0 ndo desejado”.

As consequéncias da modernizacéo reflexiva € a terceira indagacéo, sendo
que:

Giddens concentra-se na desincorporacdo e na reincorporacdo, Beck na
individualizacdo, enquanto Lash se concentra na estetizacdo e nas
formag6es comunitarias, mas isto evidentemente, inclui reagées no espectro
do esoterismo, dos movimentos religiosos, dos novos movimentos sociais

ou do neonacionalismo, juntamente com a invengdo do politico apés o fim
do conflito Oriente-Ocidente (BECK, 1995, p. 208).

A quarta pergunta relaciona-se ao motor da modernizacédo reflexiva, cuja
resposta segundo Beck ndo possui divergéncia entre os autores, respondendo da

seguinte forma:

Ndo uma nova modernizacdo, mas aquela conhecida no modelo da
sociedade industrial ocidental (capitalista, democratico), que esta se
tornando global ou, simplesmente, reflexiva (1995, p. 208).
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Quanto a reflexividade social, Giddens dispde que viver na era da
informacdo implica um aumento da reflexividade social, cujo significado € pensar
constantemente e refletir sobre as circunstancias em que se vive. Por isso, Giddens
(2001, p.681) aponta que as sociedades quando se conduziam mais pelo costume e
pela tradicdo, as pessoas podiam seguir as maneiras de fazer as coisas de uma
forma mais irrefletida. Nos dias atuais, tal realidade é diferente, uma vez que em
virtude da ciéncia e da tecnologia pode-se utilizar tais mecanismos e interferir nas
decisbes, colocando em risco a sociedade em razdo das incertezas cientificas.
Exemplo disso, é que nos dias de hoje pode se optar pelo nimero de filhos que cada
casal pretende ter.

Deste modo, Beck (1995, p.12) aduz que:

Se, no fundo, a modernizacdo simples (ou ortodoxa): significa primeiro a
desincorporacao e, segundo, a reincorporacéo das formas tradicionais pelas
formas sociais industriais, entdo a modernizacdo reflexiva quer dizer
primeiro a desincorporacao e, segundo, a reincorporacéo das formas sociais
industriais por outra modernidade.

Beck (1995, p. 12) dispde também que em razao do seu inerente dinamismo,
a sociedade moderna esta terminando com suas formacgfes de classe, camadas
sociais, ocupacdo, papéis dos sexos, familia nuclear, agricultura, setores
empresariais e, é claro, também com os pré-requisitos e as formas continuas do
progresso técnico-econémico. Este novo estagio, em que o progresso pode se
transformar em autodestruicdo, em que um tipo de modernizacdo destrdi outro e 0
modifica, denominando-as como etapas da modernidade reflexiva.

Esta concepcéo de que o dinamismo da sociedade industrial extingue com
suas proéprias fundacdes remete a Marx que aponta como sendo uma das vitérias do
capitalismo a producédo de uma nova forma social. Isto significa que ndo é a luta de
classe, mas a modernizacdo normal e modernizacdo adicional que estédo
dissolvendo os contornos da sociedade industrial (Beck, 1995, pp. 12-13).

Por essa razao, Beck (1995, p. 13) diz que:

Supde-se que modernizacdo reflexiva signifique que uma mudanca da
sociedade industrial — ocorrida sub-repticiamente e sem planejamento no
inicio de uma modernizacdo normal, autbnoma, e com uma ordem politica e
econdmica inalterada e intacta — implica a radicalizacdo da modernidade,
gue vai invadir as premissas e 0s contornos da sociedade industrial e abrir
caminhos para outra modernidade.



Pode-se dizer entdo que ha o triunfo do capitalismo neoliberal que assumiu
uma nova face por meio da globalizagdo, uma vez que ocorre uma planificacdo e
uma massificacao da cultura.

Por outro lado, Beck (2004, p. 214) aduz que pode ser criada uma cadeia de
discussbes sobre a reflexividade, sendo o ponto mais importante do estudo a cerca
do tema. Aponta em um primeiro momento para 0 que denomina de globalizac&o
dos “efeitos colaterais” na questdo nuclear e nas catastrofes ecoldgicas que estédo a
espreita (aquecimento global, camada de ozbnio, etc.), acarretando em uma
sindrome denominada de “cegueira apocaliptica” generalizada, possibilidade do que
denomina de “externalizagdo”. Segundo, na sociologia classica questiona-se a
possibilizacdo da externalizagdo, uma vez que em virtude dela surge varios efeitos
cumulativos e de tipo bumerangue. Os efeitos colaterais desvalorizam o capital,
fazem com que os mercados entrem em colapso, confundem as agendas e
fragmentam os quadros de funcionarios, as geréncias, os sindicatos, os partidos, 0s
grupos ocupacionais e as familias. Terceiro, os individuos carregam em suas
consciéncias os “problemas secundarios” de volta as fabricas e as organizacfes. Na
medida em que a questdo ecoldgica torna-se estabelecida e se espalha em uma
sociedade, nem os circulos internos nem os centros de modernizacdo dos agentes
em negdcios, na politica e na ciéncia podem mais se proteger contra ela. Por fim,
este argumenta amplia-se e aplica-se também no caso da comparacdo da
modernizacdo com a cientificacdo ou dominacéo dos “sistemas especialistas”.

Depreende-se assim que consiste no fato de sua explicagdo para a
degradagcédo ambiental focar-se na interagdo entre o capitalismo e o industrialismo,
visto que o capital se concentra em poder de poucos e estes manipulam os
mercados, lancando mais e mais produtos no mercado a fim de serem consumidos

aumentando os lucros de tais megaempresas. Colocando em colapso o ambiente.

[...] o industrialismo, em seu estagio avancado na segunda metade do
século XX, esta crescentemente produzindo efeitos que ndo podem mais
ser abarcados ou cobertos pelo calculo do risco e do seguro. Em vez disso,
este Ultimo enfrenta as instituicdes técnicas e sociais do “Estado de
precaucdo” com ameacas que anulam, desvalorizam e destroem todos os
calculos a partir de suas proprias fundagdes. Falando de modo ir6nico, a
auto-reflexdo da sociedade industrial tardia sobre o padrdo de risco
permanece e nos cega para a confrontacdo com ameacas incalculaveis, que
sdo constantemente eufemizadas e trivializadas em riscos calculaveis.
Também nos deixa cegos, para a crise institucional, a perda de fé e suas
consequéncias e perturbacdes para o direito, a politica, a economia e o que



parece ser privacidade, que dessa forma fazem-se permanentes. (BECK,
1995, p. 217).

Verifica-se que segundo este autor, a antiga sociedade industrial esta a
desaparecer e a ser substituida pela “sociedade do risco”. A gestdo do risco é a
caracteristica principal da ordem global.

Por isso, de acordo com Giddens (apud Beck, 1995, p. 12) precisa-se
repensar, reinventar a civiliza¢éo industrial que esta em crise.

Giddens (apud Ferreira, 2004, p. 82) no que se refere aos aspectos sociais
tenta integrar a explicacdo das origens e efeitos da degradacdo do ambiente numa
interpretacdo mais alargada do desenvolvimento e da dindmica das sociedades

modernas.

2 SOCIEDADE DE RISCO

Constata-se que segundo Beck (apud Giddens, 2005, p. 679) o risco torna-
se central por varias razdes, visto que por meio do avanco da ciéncia e da tecnologia
surgiram novas situacdes de risco diferentes das existentes em décadas anteriores.
A ciéncia e a tecnologia proporcionam a sociedade muitos beneficios. Entretanto,
criam riscos que sao imensuraveis. Justamente, em virtude disso, ndo se sabe o0s
riscos que se corre com o0s alimentos modificados geneticamente ou com as
tecnologias nano, por exemplo.

De outro modo, foi Beck (apud Giddens, 2005, p. 679) que mostrou que as

questdes ecoldgicas marcam muitos outros problemas com que se defronta.

Em um primeiro momento, existe a questédo relacionada a sobrevivéncia ou
seguranca global. [...] a industrializagdo e o desenvolvimento tecnoldgico —
com todos os infortinios e também beneficios concomitantes -
desenvolveram sob a égide das sociedades ocidentais. Por que as
sociedades “menos desenvolvidas” deveriam agora embarcar em processos
de industrializacdo em grande escala que limitam o seu crescimento
econdmico, para ajudar a resolver problemas criados pelos riscos? A
expansdo da pobreza global e a demanda urgente por justica global estao
auto-evidentemente vinculadas a dilemas ecoldgicos [...].



Depreende-se que para Beck a sociedade de risco origina-se da sociedade
industrial. O tipo de sociedade existente no final do século XX inaugura uma outra
fase histérica da humanidade, na qual finalmente se reconhece que a mesma
tecnologia que gera beneficios ao ser humano é também responsavel por provocar
inesperadas e indesejadas consequéncias. A caracteristica principal da sociedade
de riscos é que as inovagdes tecnologicas e organizacionais da sociedade moderna
também acarretaram efeitos colaterais negativos, cada vez mais complexos,
imprevisiveis e, alguns deles, incontrolaveis. Uma parte dos riscos contemporaneos
escaparam do controle do sistema convencional das instituicdes da era industrial. O
Estado-nacdo, nao consegue mais regular os riscos de alta complexidade,
principalmente, aqueles que tém uma espacialidade e uma temporalidade que vao
além das fronteiras geopoliticas nacionais (1995, p. 210).

Hoje os riscos estdo em todos os lugares. Em outros contextos histoéricos,
inclusive em séculos passados, a experiéncia dos riscos nunca foi tdo abrangente e
profunda como tém sido nas ultimas décadas. As situacdes de risco atuais sao,
portanto, quantitativas e qualitativamente distintas das formas anteriores de risco. As
mudancas estdo acontecendo cada vez mais rapidas e em maior grau e intensidade.
As mudancgas geram situacdes novas em que ninguém parece ter o controle. A
incerteza passou a ser uma caracteristica marcante de nossa época.

Layrargues (1999, p. 64) ressalta que € relevante lembrar que na esséncia

da crise ecoldgica esta a relacdo sociedade /natureza. E continua:

Sem considerar as dinamicas historicas reais que a produziram e que a
produzem, toda discusséo fica descontextualizada e sem nenhuma relacéo
de causalidade. A crise ambiental ndo pode ser tematizada apenas
enquanto fendbmeno fisico natural externo a evolucdo das sociedades. A
bem verdade, ndo é a natureza que se encontra em desarmonia; € a propria
sociedade. A atual desordem da biosfera decorre de uma longa, complexa e
conflituosa cadeia de relagdes entre o mundo humano e o0 mundo natural;
ela materializa um conflito profundo entre a sociedade de consumo e a
biosfera (LAYRARGUES, 1999, p. 64).

Sendo assim, ressalta-se que 0S perigos sempre existiram, sempre
houveram, assim como ameacaram as sociedades humanas, estando em todos os
lugares; entretanto, ndo dependendo da acdo humana. Enquanto, risco pressupde
perigo, estando relacionado com a acdo humana e, sobretudo, com a agcdo humana

voltada ao futuro. Como destaca Giddens (1995, p. 42):



Uma pessoa que arrisca algo corteja o perigo [...] qualquer um que assume
um ‘risco calculado’esta consciente da ameaga ou ameacgas que uma linha
de acdo especifica pode por em jogo. Os riscos sao aqueles perigos que
decorrem de nossas a¢fes. Toda acdo implica decisdo, escolha e aposta.
Em toda aposta, ha riscos e incertezas. Tdo logo agimos, nossas acdes
comecam a escapar de suas intengles; elas entram num universo de
interacdes e 0 meio se apossa delas, contrariando, muitas vezes, intencao
inicial.

Nas modernas sociedades industriais, as origens, as consequéncias e as
caracteristicas dos riscos mudaram. A forma como 0s riscos sdo percebidos
socialmente e 0 modo como se reage diante dos mesmos também se modificou. Os
riscos e 0s acidentes passaram a estar claramente dependente das acodes, tanto dos
individuos quanto das for¢cas sociais, econémicas e tecnolégicas de ambito mais
vasto. Na modernidade, constata-se que 0s riscos estdo intimamente ligados a
expansao da racionalidade capitalista. Todavia, o socialismo também causou riscos

a sociedade.

3 A crise ambiental como consequéncia da sociedade de risco

Depreende-se que a crise ambiental € deflagrada pelo sistema econémico
vigente, cujo intuito € a acumulagéo de riquezas e do lucro. Também, neste modelo,
h& a necessidade de lancar constantemente produtos no mercado, fazendo com que
as pessoas dependam cada vez mais deste sistema, tornando-se sempre mais
exigentes e consumistas, descartando o velho. Os seres humanos, na ansia de
fabricar esses produtos, acostumaram-se a explorar 0S recursos naturais sem
nenhum critério. Desse modo, acumulam mais e mais capital, isto €, lucram sobre a
natureza, uma vez que extraem dela tudo que podem, sem a preocupacao de
ocasionarem a escassez desses recursos naturais. Além disto, acarretam riscos a
sociedade.

Em termos éticos pode-se afirmar que a logica do lucro e da acumulacéo
ilimitada traz como corolario a descartabilidade ndo sé do ser humano, mas da
natureza como um todo (HANSEL, 2003, p. 38).

Derani (1997, p. 135) questiona ndo apenas o fato do consumo, mas o modo
de consumir o que é produzido pela producdo e ndo apenas objetivamente, mas

também subjetivamente. A natureza humana — este conjunto de necessidades e



impulsos — é passivel de ser compreendida apenas dentro de um processo histérico,
no qual ndo se justapdem um elemento constante e uma variavel; ambos sem se
inter-relacionarem. O particular, aqui, constroi a vida do geral.

A légica da descartabilidade do ser humano esta presente num modelo de
desenvolvimento que prioriza o mercado a partir de uma O6tica neoliberal
despreocupada com as necessidades basicas da maioria da populagédo. Essa matriz
desenvolvimentista ensejou extraordinarios avancos da ciéncia e da tecnologia,
importando-se muito mais com o valor de troca dos bens produzidos, ao invés de
colocar os produtos do progresso ao alcance de toda a sociedade (HANSEL, 2003,
p. 39).

Sendo assim, o relevante em uma sociedade de consumo é consumir e nao
satisfazer as condicbes para uma vida digna a ser universalizada. No processo de
producdo o individuo é transformado em mercadoria na medida em que seu valor
reside na for¢ca produtiva de trabalho, percebida como mera rubrica do orgcamento e,
portanto, descartavel quando declina seu poder de contribuicao.

Por outro lado, constata-se que estes produtos ao serem adquiridos pelas
pessoas, proporcionam a elas prazer momentaneo, pois logo apés consumirem-nos
ja pensam em adquirir outros bens. H4 também o consumo de produtos para
diminuirem o seu tempo desempenhando tarefas quotidianas; todavia, o que néo
percebem é que esse tempo que supostamente estdo ganhando ao consumir esses
produtos acarreta sempre mais insatisfacdo nas pessoas, porque sempre estao
infelizes e insatisfeitos. Além disso, este consumo provoca 0 exaurimento dos
recursos naturais, pois estes sdo matérias primas na elaboracdo desses
produtos,colocando em risco a sociedade em razdo das incertezas cientificas que
estes produtos possuem.

Para Habermas a democracia e a democratiza¢gdo tanto do processo politico
convencional como dos centros de decisdo econdmica, previamente despolitizados,
constitui um elemento essencial de uma politica de ambiente sustentavel
(MIRANDA; HANSEL, 2006, p. 206).

CONSIDERACOES FINAIS
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O atual modelo econdémico precisa ser revisto e a cultura do consumo
precisa ser refreada. Ocorre que a sociedade estad pautada na concepc¢ao de que
quanto “mais é melhor”. Com isso, propagou-se a idéia de que a base para
conquistar a riqueza era aumentar a eficiéncia, geralmente, com ganho de escala.
Porém, hodiernamente, esse modelo esta cobrando um preco alto: o aguecimento
global e uma sensacdo de tristeza e insatisfagdo, pois 0 consumo esta
desencadeando cada vez mais desigualdades sociais do que prosperidade, mais
inseguranca do que progresso. Sem contar na crise ecologica oriunda desta
sociedade de risco e de consumo.

J4, no limiar do século XXI, Habermas (1987, p.104) prevé que o futuro

aparenta ser negativo, pois para ele:

Desenha o panorama aterrador da ameaga mundial aos interesses da vida
em geral: a espiral armamentista, difusao incontrolada de armas nucleares,
0 empobrecimento estrutural dos paises em desenvolvimento, o
desemprego e os desequilibrios sociais crescentes nos paises
desenvolvidos, problemas com o meio ambiente sobrecarregado, altas
tecnologias operadas as raias da catastrofe, ddo as palavras-chave que
invadiram a consciéncia publica através dos meios de comunicacdo em
massa. As respostas dos intelectuais refletem uma perplexidade ndo menor
do que a dos politicos. Nao é de forma alguma apenas realismo se uma
perplexidade aceita temerariamente coloca-se cada vez mais no lugar de
buscas de orientacdo que apontem para o futuro. A situacdo pode estar
objetivamente ininteligivel. Contudo essa imperspicuidade é também uma
funcdo da presteza de acdo de que uma sociedade se julga capaz. Trata-se
da confianca da cultura ocidental em si mesma.

Convém lembrar que a Europa neste periodo (final da década de 80)
passava por modificacdes politico-econbmicas cujos efeitos refletiam-se na
sociedade. Também, no que se refere a questdo ambiental, os efeitos catastroficos
relacionados a acidentes envolvendo energia nuclear, sem contar com 0 processo
de industrializacdo que causava sérias degradacdes ecoldgicas.

Ainda, Habermas (1987, p. 105) deixa clara a sua desilusdo ndo s6 com o
Estado social-democrata, mas também com os tedricos da pds-modernidade.

[...] Elas apresentam a ciéncia, a técnica e o0 planejamento como
instrumentos promissores e seguros para um verdadeiro controle da
natureza e da sociedade. Contudo, precisamente essa expectativa foi
abalada por evidéncias massivas. A energia nuclear, a tecnologia de
armamentos e 0 avango no espaco, a pesquisa genética e a intervencao da
biotecnologia no comportamento humano, a elaboracdo de informagdes, o
processamento de dados e os novos meios de comunicacdo sao técnicas
de consequiéncias intrinsecamente ambivalentes. E quanto mais complexos
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se tornam o0s sistemas necessitados de controle, tanto maiores as
probabilidades de efeitos colaterais disfuncionais. NoOs percebemos
diariamente que as for¢cas produtivas transformam-se em forcas destrutivas
e que a capacidade de planejamento transforma-se em potencial
desagregador. Diante disso, ndo constitui surpresa que hoje ganhem
influéncia, sobretudo aquelas teorias desejosas de mostrar que as mesmas
forcas de incrementacdo do poder — das quais a modernidade extraiu
outrora sua autoconsciéncia e suas expectativas utdpicas — na verdade
transformaram autonomia em dependéncia, emancipagcdo em opressao,
racionalidade em irracionalidade.

Deste modo, Beck (p. 680) corrobora com Habermas que a nova sociedade
nao anuncia o fim das tentativas da reforma social e politica, surgindo uma nova
forma de ativismo. Ele aduz que se verifica a emergéncia de um novo campo
denominado de subpolitica, cujo termo designa as atividades de grupos e agéncias
gue operam fora dos mecanismos formais da democracia politica — tais como 0s
grupos ecoldégicos, de direitos dos consumidores ou de direitos humanos. Ressalta
também que a responsabilidade da gestédo do risco ndo pode ser deixada ao arbitrio
de politicos e cientistas, fazendo-se necessério a participacdo de outros grupos.

Entretanto, Giddens (p. 682) dispde que estes grupos mencionados por Beck
(agéncias e os movimentos que trabalham fora do enquadramento formal da politica)
podem ter um relevante papel. Mas para Giddens ndo suplantardo a democratica
ortodoxa. A democracia ainda € crucial, pois 0s grupos existentes na area da

subpolitica fazem reivindicacdes divergentes e tém interesses diferentes.
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